4 Ergebnisse

Bevor die beiden Fille in Form der Fallrekonstruktion (4.1) und Global-
analyse (4.2) jeweils einzeln betrachtet werden, sollen die Hypothesen
beziiglich der Erzahlaufforderung (vgl. 3.3.1) dargestellt werden. Da die
Erzéhlaufforderung fiir beide Interviews gleich ist, wird auch die Dar-
stellung zunéchst verallgemeinert und noch nicht auf einen konkreten
Fall bezogen. Es geht darum, zu veranschaulichen, welche Wirkung die
Erzdhlaufforderung auf die interviewten Eltern haben kann und welche
Antwort- und Reaktionsmoglichkeiten sich diesen dadurch erdffnen.
Abbildung 4 zeigt die entsprechenden Hypothesen.

Es wird ersichtlich, dass sich den Eltern diverse Antwort- und Reak-
tionsmoglichkeiten bieten, mit der Erzéhlaufforderung umzugehen. Den-
noch sind diese auf den vorgegeben Themenkomplex Kinderschutz begrenzt.
Den Eltern ist es nun moglich dieser Zuordnung ihrer Person als Eltern
im Kinderschutz zu entsprechen oder sich davon zu distanzieren. Trotz
einer Distanzierung ist es moglich, dass die Eltern auf die Fragestellung
eingehen und herausstellen, warum sie personlich sich von dieser Grup-
pe abgrenzen. Im Zuge dessen ist je nach den geschilderten Erlebnissen
und Erfahrungswerten dennoch eine latente Annahme des Labels gege-
ben. Bei der Frage, wie die Eltern ihre Verkniipfung zum Kinderschutz
verstehen, ist vor allem deren individuelles Verstdndnis von Kinderschutz
zu berticksichtigen.
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Ergebnisse

Sequenz 1) Erziihlaufforderung
Hypothesen:

1) Interviewperson will mir helfen, Erwartungen unterordnen

2) Masterarbeit stellt Distanz her, Unsicherheit

3) Labeling Eltern Kinderschutz, Zuordnung

4) Verstandnisproblem durch Masterarbeit/Fachbegrifte

5) Soziale Ungleichheit sichtbar machen

6) Es gibt ein eigenes Interesse an Kinderschutz und den Themen

7) Negative Erfahrungen bestimmen die Erkenntnisse im Forschungsprozess

8) Erwartungshaltung der Interviewperson zur Veridnderung (Besserung) von Kinderschutz
9) Motivation gehért zu werden und eigene Erfahrungen zu teilen

Folgehypothesen:

1) Interviewperson schrénkt sich im Erzdhlen ein (wihrend des Interviews)
2) Viel Argumentation, Rechtfertigung

3) Interviewperson orientiert sich an den scheinbaren Erwartungen

4) Interviewperson erzihlt viel und umfangreich

5) Interviewperson fragt zum Thema/ anderen Forschungsergebnissen

6) Interviewperson macht konkrete Vorschliage zur Verbesserung

7) Interviewperson grenzt sich und ihr Leben von Kinderschutz ab

8) Interviewperson nimmt das Label an und stellt den Selbstbezug her

Abbildung 4: Hypothesenbildung zur Erzahlaufforderung

41 Interpretative Fallrekonstruktion Janine Henkel

Janine Henkel lernte ich im Oktober 2022 im Rahmen einer Fallvorstellung
zum Zweck des Ubergabemanagements in einer Kriseneinrichtung der
stationdren Kinder- und Jugendhilfe kennen. Dort begriifite Janine meine
Kolleginnen und mich an der Tiir laut und freudig mit den Worten ,,Heute
geht's um mich.“ Der Kontakt entstand durch den bevorstehenden Umzug
Janines mit ihren zwei jiingsten Kindern in eine weniger engmaschig und
auf Verselbststindigung ausgerichtete Einrichtung im Rahmen der Hilfen
zur Erziehung (Wohngemeinschaft mit betreuungsfreien Zeiten). Janine
wohnte zu dem Zeitpunkt seit knapp einem Jahr mit jhren beiden jiings-
ten Kindern in einer Kriseneinrichtung. In der Folgeeinrichtung bin ich
zum Zeitpunkt des Interviews als Sozialpadagogin titig. Bis Dezember
fanden drei weitere Vorbereitungs- und Kennlerntreffen mit Janine und
den Kindern statt. Seit Dezember 2022 wohnte Janine mit Lukas und
Elli in der neuen Wohngemeinschaft fiir Familien und wir begannen
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die Zusammenarbeit. Bis zum Zeitpunkt des Interviews gab es etwa fiinf
Kontakte zwischen mir und der Familie. Der Beziehungsaufbau befand
sich noch am Anfang.

Die Interviewsituation

Das Interview mit Janine fand zeitnah nach dem Jahreswechsel von 2022
zu 2023 statt. Janine berichtete mir vor Beginn des Interviews von ihren
Silvesterfeierlichkeiten mit Freunden und Kindern. Die vergangenen ein-
einhalb Jahre war es ihr aufgrund des Lebens in einer Kriseneinrichtung
nicht moglich gewesen Besuch zu empfangen. In diesem Jahr richtete sie
selbst eine kleine Silvesterfeier in unserem Wohnprojekt aus. Da auch die
Weihnachtsfeiertage und der Geburtstag eines ihrer Kinder nicht lange
zuriicklagen, hatte Janine zum Zeitpunkt des Interviews gerade eine tur-
bulente und festliche Zeit hinter sich. Diese Tage bewertete sie positiv,
aber auch anstrengend.

Wihrend wir das Interview fiithrten, waren die Kinder in der Kita.
Da es im Alltag von Janine kaum freie Zeitfenster vor 20 Uhr gibt und es
auch zu dieser Zeit Unterbrechungen durch die Bediirfnisse der Kinder
geben kann, entschieden wir das Interview wihrend der Betreuungszeit
der Kinder durch die Kita zu fithren. Janine selbst leistete zu dieser Zeit
taglich Sozialstunden ab. Fiir das Interview bot Janine mir an, sich einen
Tag freistellen zu lassen. Dies bedeutete fiir sie, dass die an diesem Tag
nicht geleisteten Stunden hinten angehingt werden. Ich nahm das Ange-
bot dankend an und nahm Kontakt mit dem Trager der Sozialstunden
auf, um eine Freistellung fiir das Interview zu begriinden und um deren
Mitwirkung zu bitten. Dies gestaltete sich problemlos.

Janines Motive hinter der Bereitschaft zum Interview kénnen vielfaltig
sein. Sie selbst préasentiert vor allem eine Hilfsbereitschaft mir gegeniiber
in Form von Auﬁerungen wie ,,klar, wenn ich helfen kann.“ und dhnli-
chen (Memo 2). Zudem sieht sie in dem Interview moglicherweise auch
eine Chance des Beziehungsaufbaus und des Kennenlernens mit mir in
der Rolle ihrer zustindigen Sozialpidagogin. Uber das Interview erfihrt
Janine zudem mehr dariiber, mit welchen Themen ich mich beschiftige
und lernt auch mich als Fachkraft kennen und einzuschitzen. Sie sieht
mich zudem in einer anderen als der Betreuungsrolle und hat so die Gele-
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genheit ihr Bild von mir zu erweitern und mich fiir den weiteren Verlauf
der Hilfeleistung anders ggf. besser einzuschétzen. Durch das Signalisie-
ren der Hilfsbereitschaft erweist Janine mir einen Gefallen, fiir den sie
mit der Reaktion von Dankbarkeit rechnen kann und eine Vorherseh-
barkeit schaftt. Zudem ist eine giangige soziale Regel ,Gefallen fiir Gefal-
len®. Janine kann daher damit rechnen, dass sie durch mich ebenfalls Hil-
fe erfihrt, wenn dies erforderlich ist.

Durch die Freistellung ergeben sich kaum offensichtliche Vorteile fir
Janine, da sie anders als bei einem Frei durch Urlaub nicht die Moglich-
keit hat sich zu entspannen und ihren eigenen Bediirfnissen nachzugehen.
So wire einerseits denkbar, dass Janine nicht zum Ziel hat, ihre Sozial-
stunden schnellstmoglich abzuleisten, da dies eine Verdnderung im eige-
nen Alltag und eine unklare Perspektive aufwirft. Andererseits ldsst sich
auch schlussfolgern, dass Janine neben ihrer Hilfsbereitschaft durchaus
ein eigenes Interesse an der Auseinandersetzung mit ihrer Fallgeschichte
hat. Dies bekriftigt sich dadurch, dass Janine offen kommuniziert, dass
sie die Mafinahmen der Kinder- und Jugendhilfe vorrangig als belastend
und einschrinkend erlebt. Dennoch erklirt sie sich zu dieser Methode,
die zugleich eine Schnittmenge zu der sozialpiddagogischen Betreuung
darstellt, freiwillig einverstanden.

Aus meinem derzeitigen Kontakt mit Janine, ihren eigenen Auflerun-
gen und der Einschitzung weiterer Fachkrifte schitze ich Janine so ein,
dass sie das Interview abgelehnt hitte, wenn sie damit nicht einverstan-
den gewesen wire.

Fir das Interview wihlte Janine ihre Rdumlichkeiten anstelle des
Biiros, des Wohnzimmers oder eines anderen Treffpunktes auflerhalb der
Einrichtung (z. B. 6ffentlicher Raum oder andere Tragerraumlichkeiten).
Daraus lédsst sich erkennen, dass Janine gegeniiber den anderen beiden
Moglichkeiten eine ihr vertrautere und privatere Raumlichkeit wihlte.
Unwahrscheinlich wird damit, dass Janine das Interview ausschlief$lich
aus Gefallensgriinden und zu Forschungszwecken fiihrte, sondern viel-
mehr aus einem begriindeten (Eigen-)Interesse.

Weiter mochte ich kurz auf die unterschiedlichen Bestandteile des
Interviews und deren Bedeutung fiir die Auswertung von Janines Fall-
geschichte eingehen. Janines Stegreiferzahlung gestaltete sich entgegen
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ihrer sonst sehr kommunikativen Art duflerts kurz (Dauer 4 Minuten).
Der interne Nachfrageteil (Dauer 25 Minuten) und der externe Nachfra-
geteil (Dauer 26 Minuten) hatten zeitlich gleiche Anteile im Interview
und waren gegeniiber der Stegreiferzihlung um ein Vielfaches umfang-
reicher. Es zeigte sich, dass Janine das Format des reinen Erzdhlens mit
dem Fokus auf sich nicht vertraut war und sie sich damit weniger wohl
fithlte. Im sprachlich interaktiveren Nachfrageteil lief3 die Anspannung
nach und es konnten viele weitere Inhalte generiert werden. Besonders
interessant ist jedoch, dass Janine nach dem Ende des Interviews nochmal
weitaus mehr ins Erzahlen kam (ca. 1-1,5 Stunden). Anhand dessen lisst
sich zum einen die Verunsicherung aufgrund der offiziellen Rahmung
des Gesprichs bestitigen als auch latent durch die Preisgabe belastender
Inhalte gegeniiber einer weitestgehend unbekannten Forscherin inner-
halb dieses Settings. Im unverbindlicheren Austausch im Anschluss an
das Interview fiihlte Janine sich sichtlich wohler und gewann eine ande-
re Offenheit in ihrer Erzahlung.

Nichtsdestotrotz ldsst sich an dieser Stelle hinzufiigen, dass Janine das
Interview fiir sich nicht als negative Erfahrung verzeichnet hat oder die-
ses zukiinftig verdrangte. In den weitern Kontakten nahm Janine wieder-
holt Bezug auf das Interview und den innerhalb dessen erfolgten Erzah-
lungen. Janine wirkte durch das Interview fortlaufend angeregt weitere
Erlebnisse aus ihrer Vergangenheit mit der Forscherin zu thematisieren.
Das Interview hat Janine nicht von der stattfindenden Betreuung ausge-
klammert, sondern diese fiir sich in einen gewinnbringenden Zusammen-
hang gestellt. Janine konnte sich dariiber bereits vereinzelt auf Sachverhalte
oder Ereignisse berufen, die sie mir tiber das Interview preisgegeben hat-
te und die ich in der Rolle als sozialpddagogische Fachkraft somit nach-
vollziehen konnte.

Dain dieser Arbeit das personliche Erleben der Eltern und deren Pra-
sentation ihrer Fallgeschichte im Kinderschutz im Vordergrund stehen,
lag der Fokus der Auswertung unabhingig von deren Linge auf der Steg-
reiferzahlung und der daraus analysierten Strukturhypothese. Entlang der
zuvor dargestellten Methodik und Forschungshaltung ist insbesondere
der Stegreiferzihlung der Sinngehalt der Selbstprasentation zu entnehmen.
In diesem Format entscheidet Janine, welche Themen sie zur genannten
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Erzédhlaufforderung présentiert, wie sie diese ausdriickt und auch, wel-
che Themen sie nicht anfithrt. Daraus ergibt sich die Basis fiir die nach-
folgende Sinn- und Strukturhypothese. Diese wird anschlieflend mit der
Rekonstruktion der erlebten Fallgeschichte in Bezug gesetzt und verifiziert.
Zur Rekonstruktion der Fallgeschichte wird der gesamte Inhalt des
Interviews herangezogen, wihrend die Perspektive und Verlaufsstruktur
des Textes stets Berticksichtigung finden. Zudem standen fiir die Rekons-
truktion der letzte sozialpadagogische Bericht zur Familie, Geburtsdaten
und etwaige Informationen aus der Betreuung von Janine zur Verfiigung.

Die Sinn- und Strukturhypothese (aus der Stegreiferzihlung)
Prdsentationsinteresse:

Janine fokussiert sich in der Stegreiferzahlung auf die Selbstdarstellung
als gute Mutter und den Kontrast zwischen autonomen Selbstbild und
defizitiarer Fremdzuschreibung. Die Prisentation verlduft iiber erlebte
Tiefen zu einer positiven Entwicklung ihrer selbst und einer optimisti-
schen Aussicht in die Zukunft. Dariiber hinaus prisentiert sie sich selbst
als schutzbediirftig und versucht sich selbst von der Zuschreibung der
Téterin zu distanzieren.

Thematisches Feld der Selbstprisentation:
Das eigene Handeln und die Fremdbestimmung. Kinderschutz — das bin
nicht ich. (Oder doch?)

Dominante Textsorten und Modus der Darstellung:

In jhrer Stegreiferzahlung verwendet Janine vorrangig die Textsorten des
Berichts und der Argumentation. Insgesamt weist der Text eine stark argu-
mentative Struktur auf, was ein von Janine ausgehendes Bediirfnis nach
Rechtfertigung aufwirft. Die Textsorte des Berichts lasst stellenweise eine
Versachlichung bis hin zu Verharmlosung des Geschehens erschliefien.
Trotz des Janine unmittelbar betreffenden Sachverhalts und der Schilde-
rung von emotional besetzten Ereignissen ihres Lebens duf3ert sich Janine
tiber die Situationen berichtend und vielfach stark verkiirzt. Es lasst sich
erkennen, dass eine tiefere Auseinandersetzung gemieden wird.
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Beziiglich positiver Entwicklungen und in der Darstellung von Erfol-
gen verwendet Janine stellenweise die Evaluation (,mehr war da eigent-
lich so gar nicht weil danach die Berichte waren ja alle so positiv gewe-
sen“ (12 Z. 54-55)).

Uber den gesamten Text springt Janine zwischen selbstbestimmten
und fremdbestimmten Darstellungsformen. Sie prasentiert sowohl, wie
sie empfindet von aufSen wahrgenommen zu werden, als auch ihr Selbst-
bild. Immer wieder préisentiert sie sich als autonom bei einer gleichzeitig
dargestellten Fremdbestimmung. Sie stellt eine Form widerstandsloser
Kooperation mit der Kinder- und Jugendhilfe dar und generiert dariiber
das Narrativ einer selbstbestimmten Handlung.

Die Selbstprdsentation von Janine Henkel:

In Bezug auf die Erzdhlaufforderung ist feststellbar, dass Janine sich in
ihrer Darstellung an den scheinbaren Erwartungen der Forscherin orien-
tiert. Die Selbstprisentation erfolgt immer wieder in Bezug auf das vor-
gegebene Relevanzsystem Kinderschutz. Damit einher geht, dass vor-
wiegend negative Erfahrungen den Inhalt des Interviews und damit auch
die Erkenntnisse im Forschungsprozess bestimmen. Fiir Janine scheint
das Thema Kinderschutz somit in erster Linie negativ behaftet zu sein.
Obwohl Janine das durch die Erzéhlaufforderung implizierte Labeling
ihrer selbst als ,,Eltern im Kinderschutz“ annimmt und sich durchweg
daran orientiert, grenzt sie sich selbst gleichzeitig von Kinderschutz ab.
Das Thema Kinderschutz wird immer wieder institutionalisiert betrachtet
oder versachlicht und von ihr selbst distanziert. In ihrer ersten Assozia-
tion fiihlt sie sich vor allem deshalb angesprochen, weil sie als Mutter mit
ihrer Tochter in einer Kinderschutzambulanz vorstellig wurde (12, Z. 13).
Im weiteren Verlauf des Gesprachs baut sie ihre Assoziation weiter aus
und es wird eine komplexeres Kinderschutzverstindnis deutlich, das sich
auch auf ihre eigene Biografie bezieht. Sie geht also auf die Thematik ein,
wihrend sie sich als Mutter gleichzeitig von einem Kinderschutz als sol-
chem distanziert, in dem Eltern im Kinderschutz als schlechte oder scha-
digende Eltern zu verstehen wiéren (12, Z. 33-47). Sie selbst stellt iiber den
Gang in die Kinderschutzambulanz sogar ihre Fiirsorglichkeit heraus (12,
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Z.18f.). In diesem Zusammenhang finden sich Textsorten des Berichts
und der Argumentation wieder.

Durch die begriftliche Ebene der Masterarbeit lisst sich eine latente
Verunsicherung bei Janine feststellen, die sie sich jedoch nicht offenkun-
dig anmerken ldsst. Janine scheint mit der Form des Interviews anfinglich
nicht besonders gut zurecht zu kommen und orientiert sich stark an mir als
Forscherin. Spdter im Interview erfolgt zudem zweimal der Hinweis auf die
Unverstindlichkeit von Fachbegriffen, wodurch eine Uberforderung aus-
gedriickt wird (12, Z. 838 & 921). Auch Kinderschutz ist in diesem Sinne als
Fachbegriff zu verstehen und, wie unter 2.3.1 dargestellt, als variable Konst-
ruktion zu erkennen. Beziiglich des Begriffs Kinderschutz préisentiert Janine
ein grundlegend anderes Wissen von Kinderschutz und ordnet den Begrift
zundchst entlang ihrer Erfahrungen ein, in denen sie den Begriff Kinder-
schutz wortwortlich verorten kann und dieser fiir sie Wiedererkennungs-
wert hat. Dies ist in ihrem Fall das Erleben von Kinderschutz als eine in
Verbindung mit der Kinderschutzambulanz stehende Erfahrung (12, Z. 13).

Obwohl Janine sich in ihrer Person scheinbar von Kinderschutz dis-
tanziert, ldsst sie sich auf das Interview und die darin erfolgenden Aus-
einandersetzung mit dem Thema ein. Wihrend des Interviews lenkt sie
weder vom Thema ab, schweift ab oder bricht das Gesprich ab. Janine
weist somit durchaus einen latenten Bezug und ein personliches Interes-
se an dem Thema auf. Es zeigt sich ein verstricktes und ambivalentes Ver-
hiltnis zum Kinderschutz.

Dies lasst sich bereits zu Beginn der Stegreiferzihlung nachweisen,
indem Janine direkt mit dem Thema Kinderschutz auf die Stegreiferzih-
lung einsteigt und diesen institutionalisiert (ebd.). Sie selbst geht dabei in
eine Rechtfertigungsstruktur, die sie iiber den weiteren Verlauf der Selbst-
présentation beibehilt. Janine préisentiert sich als autonom handelnde
und fiirsorgliche Mutter, die sich immer wieder gegen externe Einfliis-
se auf ihr Leben beweisen muss (12, Z. 14-18, 41-44). Thre Kinder sind
in der Selbstdarstellung zum Kinderschutz zweitrangig, in erster Linie
geht es um Janine und ihr personliches Erleben sowohl in ihrer Rolle als
Mutter in der Gegenwart als auch als schutzbediirftiges Kind in der Ver-
gangenheit. Dabei verbleibt sie grofitenteils in einem spezifischen Hand-
lungsablauf und bezieht ihre Darstellung auf einen konkret gewdhlten
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Vorfall von Gewalt an ihrer Tochter und dessen Diagnostik in einer Kin-
derschutzinstitution und dessen Folgen. Sie selbst stellt sich als flexible
und kooperierende Mutter dar. Die Fiirsorge fiir ihre Kinder ist fiir Jani-
ne selbstverstandlich (12, Z. 24-25). Sie prisentiert sich trotz der Schwe-
re der Situation als handlungsfahig und selbstsicher. Stellenweise wird der
Ernst der Situation sprachlich entdramatisiert.

Erneut zeigt sich hier eine Verunsicherung zu dem Geschehen in der Ver-
gangenheit, deren Auswirkungen auf das eigene Leben und das ihrer Kin-
der Janine scheinbar noch nicht verarbeiten konnte. Dem begegnet sie mit
der Demonstration von Stdrke, ihr autonomes Handeln und Entscheiden
ist dafiir zentral. Latent tritt Janine aber auch als selbst von Kinderschutz
betroffen in Erscheinung, indem sie sich neben der Rolle der guten Mut-
ter auch die Rolle der schutzbediirftigen Janine zuschreibt, die Opfer der
machtvoll und gewaltsam erlebten Einfliisse ihrer Umwelt ist (12, Z. 32-35).

Von besonderer Relevanz ist fiir Janine nicht von ihren Kindern getrennt
geworden zu sein. Gewissermaflen prisentiert sie sich als Expertin und
bezieht klar Stellung, indem sie die Trennung von Kindern und Eltern als
aussichtslos fiir ein zukiinftiges Zusammenleben présentiert. Thre Selbst-
sicherheit zu diesem Thema ldsst auf personliche Erfahrungen mit Tren-
nung von Eltern und Kindern schlieffen. In diesem Zusammenhang erfolgt
innerhalb der Stegreiferzahlung Janines einzige Prasentation von Auto-
nomieverlust. Es lasst sich daraus schlielen, dass die Trennung von ihren
Kindern fiir Janine etwas unvergleichlich Gravierendes und Schlimmes
ist. Es gelingt ihr nicht dieser fiir sie iberaus realen Bedrohung mit ihrer
sonstigen Stdrke zu begegnen.

In der daran anschlieflenden Darstellung der Inobhutnahme der Kin-
der und der gemeinsamen Unterbringung prisentiert sie sowohl die Kin-
der als auch sich selbst als schutzbediirftig. Diese Phase des Lebens scheint
bei Janine besonders negativ konnotiert zu sein und einen Bruch zu ver-
koérpern, da sie nicht nur eine eigene Schwéche aufweist, sondern sich auf-
grund des Gaststatus® in der Einrichtung zum ersten Mal in einer defi-
zitdren Mutterrolle prisentiert (12, Z. 35).

22 A.d.A.: Der Gaststatus umfasst, in dem hier konstruierten Hilfesetting, die Moglich-
keit des Zusammenlebens von Eltern mit ihren in Obhut genommenen Kindern. In
diesem Fall sind die Kinder in Folge einer Inobhutnahme durch das Jugendamt in
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Im Rahmen eines daran anschlieflenden Sorgerechtsverfahren verin-
dert sie ihre autonome Rolle gédnzlich und prasentiert sich als Bittstellerin
in einem ungerechten Geschehen. Um mit ihren Kindern zusammenle-
ben zu konnen ist sie bereit sich dem System unterzuordnen. Sie hat den
Drang sich zu beweisen und die Vorwiirfe gegen ihre Person zu entkrif-
ten. Immer wieder prisentiert sie sich fortan als abhiangig von externen
Strukturen und Wahrnehmungen. In diesem Kontext weist Janine zudem
unterschwellig auf eigene Kindheitserfahrungen von Gewalt und damit
frithe Unterdriickungserfahrungen hin (12, Z. 47).

Die Selbstprasentation in der Stegreiferzihlung endet erneut mit einer
Demonstration der eigenen Kraft von Janine. Sie erzdhlt eine Erfolgs-
geschichte, in der sie sich dennoch durch das System in ihrer Ent-
scheidungsfreiheit begrenzt und abhingig von dufleren Einfliissen fiihlt
(12, Z 49f. & 54f.).

Was nicht gesagt wird:

In ihrer Stegreiferzahlung geht Janine weder darauf ein, wie es ihren Kin-
dern oder ihr selbst in den geschilderten Situationen ergangen ist. Das emo-
tionale Erleben und Gefiihle werden von der Darstellung ausgeschlossen.
Janines personliches Empfinden stellt sich in erster Linie entlang der von
ihr wahrgenommen Autonomie wihrend einer Situation dar. Das selbst-
bestimmte Handeln stellt fiir Janine demnach einen hohen Wert fiir ihr
eigenes Leben und in Bezug auf die Kinder- und Jugendhilfe dar.

Die von Janine angesprochenen Vorwiirfe der Gewalt gegen ihre Kin-
der werden nicht weiter ausgefiihrt. Es wird weder ausgefiihrt, welcher
Art diese Vorwiirfe waren, ob sich diese bestitigten, auf welchen Zeitraum
sich diese bezogen und ob diese sich ausschliefllich gegen sie oder auch
andere Beteiligte richteten. Ebenso wenig wird auf die Begriindung fiir das
gerichtliche Verfahren zum Entzug der elterlichen Sorge eingegangen. Die-
se Themen werden zwar jeweils angerissen, bleiben jedoch stark verkiirzt.

einer Einrichtung der stationdren Kinder- und Jugendhilfe untergebracht. Um eine
plétzliche Trennung von Eltern und Kindern jedoch zu vermeiden, erhalten die El-
tern die Moglichkeit gemeinsam mit ihren Kindern in die Unterbringung zu ziehen.
Die Finanzierung und Konzeption lduft tiber die Kinder im Rahmen der Heimunter-
bringung. Die Eltern erhalten einen Gaststatus.
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Interpretative Fallrekonstruktion Janine Henkel

Weitere Personen aus Janines Familie bleiben zunichst unerwihnt.
Janine erwdhnt weder die eigene Herkunftsfamilie noch einen anderen
Elternteil der Kinder als relevante Personen. Es lésst sich anhand der vor-
ab dargestellten Struktur demnach bereits feststellen, dass Janine sich als
Einzelkdmpferin wahrnimmt und présentiert. Gleichzeitig erhilt der Vater
der Kinder eine Zuordnung als abwesender Vater.

Janine bleibt im geschilderten Kinderschutzgeschehen und er6finet
keinen neuen Bezugsrahmen durch bereits erlebte Inobhutnahmen und
Trennungen von den drei dlteren Kindern. Sie nimmt eine Trennung zwi-
schen dem gegenwirtigen Leben mit ihren beiden jiingsten Kindern Lukas
und Elli gegeniiber den Vorerfahrungen mit den &lteren Kindern vor.

Ebenso unberiicksichtigt ist auch das Leben in der Kriseneinrichtung
als einschneidende Intervention. Die einzige und bedeutungsstarke Asso-
ziation, die Janine zur Einrichtung macht, ist die des Schutzraums fir sie
und ihre Kinder. Uber die Lebensumstiinde als 45-jihrige Mutter mit zwei
Kindern in einem Zimmer innerhalb einer betreuten Wohngemeinschaft
erfolgen keine weiteren Schilderungen. Der Schutzaspekt erhilt dadurch
eine Verstirkung und wird gegeniiber all den mit dem Setting einher-
gehende Einschrinkungen vordergriindig.

Die rekonstruierte Fallgeschichte von Janine und ihr Erleben

von Kinderschutz

In der Darstellung der rekonstruierten Fallgeschichte von Janine wird
chronologisch begonnen und entlang des chronologischen Erscheinens
von Themen deren Sinnstruktur sequenziell am Text bearbeitet. Der
chronologische Beginn wird sich auf diese Weise nach und nach zu einer
sequenziellen Vorgehensweise entlang der erarbeiteten Sinnstruktur des
Textes entwickeln. Dabei wird immer wieder Bezug zu den vorab heraus-
gestellten Ergebnissen zum thematischen Feld und der Selbstprasentation
von Janine genommen.

Janines Kindheit
Janine wird 1980 in West-Berlin geboren. Janines Geburt fillt in die Zeit
der Teilung Berlins. Thre Kindheit findet mafigeblich in der Zeit einer

politisch und gesellschaftlich angespannten Lage und spéter eines grofien
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Umbruchs durch die Wende statt. Durch das Leben in Berlin als Grof3-
stadt bieten sich sowohl viele Moglichkeiten als auch Eindriicke und Reize
fiir Kinder. Grundsitzlich besteht eine Pluralitit der Lebensformen, die
Janine durch das Grof3stadtleben kennenlernt. Das Leben in der Stadt bie-
tet zudem vielféltige institutionelle Unterstiitzungsangebote fiir Familien,
die von Janines Familie trotz schwerwiegender Probleme jedoch nicht in
Anspruch genommen werden. Plausibel ist, dass Janine schon als Kind
lernt alleine mit ihren Problemen fertig zu werden und nicht auf externe
Hilfe zu hoffen. In der Folge fillt es ihr schwer sich in spéterer Not frith-
zeitig Unterstiitzung zu holen und diese anzunehmen.

Janine ist die Alteste von drei Kindern. Zu ihren Geschwistern bezieht
sie kaum Stellung wihrend des Interviews, diese spielen aus der Gegen-
wartsperspektive keine aktive Rolle in Janines Leben. Jedoch fiihrt sie die-
se im externen Nachfrageteil ein, als es um die Frage nach Janines ers-
ter Berithrung mit Kinderschutz geht. Sie antwortet zunéchst schon als
Kleinkind in Berithrung mit Kinderschutz gekommen zu sein, da sie der-
art offensichtlich Gewalt erfahren hatte, dass die Schule entschloss eine
Meldung an das Jugendamt zu machen.

»also ich glaube eigentlich schon als Kleinkind ((lachend)) weil ich
bin ja auch schon vermobelt worden von meinen Eltern und da hat
die Schule ja dann Jugendamt gerufen und auch Anzeigen gestellt
und so“ (12, Z. 595-597, H. S.P)

Es fallt auf, dass Janine lacht, wihrend sie von dieser schmerzvollen Kind-
heitserfahrung erzahlt. Thr Lachen scheint ihr hier eine Moglichkeit zu
erdffnen, die Schwere des Geschehens auszusprechen, ohne dabei direkt
schwach zu erscheinen. Es ldsst sich eine paradoxe Bewiltigungsstrategie
erkennen - dem Erleben von Gewalt begegnet sie mit Stirke und Sarkas-
mus. Dennoch signalisiert sie eine Zugehorigkeit zu der sozialen Grup-
pe geschlagener Kinder (,,ich bin ja auch schon vermobelt worden®). Die
genaue Betrachtung der Textstelle ldsst erneut eine Art der Verbunden-
heit mit ihren Kindern auf der Ebene des geschlagenen Kindes und deren
gemeinsame Schutzbediirftigkeit erkennen. Diese Feststellung bestitigt
und verstdrkt bereits entlang Janines frithen Kindheitserfahrungen die
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Interpretative Fallrekonstruktion Janine Henkel

gegenwartige Hypothese aus der Stegreiferzéhlung und Janines Selbst-
prasentation. Darin prisentiert Janine sich bereits vorab als schutzbediirftig,
ohne konkreten Anlass dafiir zu geben, und bewegt sich in einer Ambiva-
lenz zwischen der Demonstration von Starke und Autonomie einerseits
und dem Erleben externer Repression.

Ich reagiere, indem ich ihr durch Augenkontakt das aktive Zuho6ren
signalisiere und die Meldung der Schule verbal wiederhole, um mehr tiber
das Geschehen zu erfahren.

»genau weil mein Gesicht griin und blau war ((lachend))“ (12, Z. 601)

Janine lacht erneut im Zuge der Schilderung ihrer Verletzungen wiahrend
sie gleichzeitig das Ausmafd der Gewalt sprachlich veranschaulicht. Die
Beschreibung ihres Gesichts als griin und blau lasst zudem den Schluss zu,
dass Janine gehduft Gewalt erfahren hat, da sonst alle Flecken im Rahmen
eines Gewaltvorfalls eine Farbe haben miissten. Der Ausdruck ,,Griin und
Blau geschlagen® gilt weiter als allgemein bekannter Ausdruck von massiver
Gewalt. Auch durch die hiergewdhlte Textsorte der Beschreibung bestitigt
sich erneut die Feststellung der Versachlichung und Ausklammerung der
Gefiihlsebene in Janines Darstellung schmerzhafter Erlebnisse.

Ich frage im narrativen Sinne weiter nach der konkreten Situation, um
Janine den Raum zum weiteren Erzahlen zu eroffnen.

»ja ich habe mich mit meiner Mutter gestritten (2) und da habe ich
dann vor Wut die neuen Schuhe weggeschmissen also ich kann mich
nicht mehr an viel erinnern ich weif§ nicht mehr genau um was es
da ging ich war in der Grundschule gewesen also ist schon paar Jah-
re her (1) dhm ich glaub da () fiinfte oder sechste Klasse oder so
und da hat se denn auf mich einjedroschen” (12, Z. 605-609).

Janine schildert eine konkrete Situation des Gewalterlebens durch die Mut-
ter. Im Streit mit ihrer Mutter hat Janine scheinbar aus Provokation einen
neuwertigen Schuh weggeschmissen. Es ldsst sich ein Hinweis auf den
Wert materieller Giiter erkennen. Janine scheint zu wissen, dass sie durch
den Schuh eine starke Reaktion der Mutter hervorrufen kann. Es ldsst sich
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bereits erkennen, dass Janine scheinbar wenig Alternativen zur Verfiigung
stehen anderweitig mit ihrer Mutter in Kontakt zu gehen oder einen Kon-
flikt gewaltfrei zu l6sen, also handelt sie mit den ihr als Kind zur Verfiigung
stehenden Moglichkeiten. Die Situation verliert hier jede Verhaltnismaf3ig-
keit, da Janine aufgrund eines materiellen Gegenstandes schwere korper-
liche Gewalt erfihrt. Janine erlebt demnach schon im Grundschulalter
(ca. 6-12 Jahre alt) eine grofie Ungerechtigkeit und ein verzerrtes Bild von
Beziehungsgestaltung und Gewalt. Besonders auftillig ist Janines sprach-
licher Umschwung in den Dialekt, als sie die Gewalt verbalisiert (,,hat se
denn auf mich einjedroschen®). In Erginzung zum Lachen verdeutlicht
sich erneut, dass diese Erinnerungen fiir Janine stark belastet sind und sie
diese nicht in ihrem normalen Sprachgebrauch ausdriicken und mitteilen
kann. Sie weist diesen Erlebnissen sprachlich eine besondere Stellung zu.

Weiter zu berticksichtigen ist die zeitliche Ebene in Janines Erzahlung.
Diese Schilderung bezieht sich auf einen Zeitraum zwischen 1986 und
1990. Das Gesetz zu gewaltfreier Erziehung gem. §1631 Abs. 2 BGB wur-
de 2000 eingefiihrt. Dies bedeutet, dass die allgemeine Gewaltanwendung
und Bestrafung durch korperliche Ziichtigung in Janines Kindheit und
wihrend dieses konkreten Ereignisses ein allgemein akzeptiertes Erzie-
hungsmittel und nicht untersagt waren. Es galt als allgemein bekannt,
dass Kinder durch ihre Erziehungsberechtigten Gewalt erleben (diirfen).
Dass die Schule sich dennoch zu einer Meldung an das Jugendamt ent-
schied und Anzeigen gegen die Eltern folgten, weist auf ein mehrmaliges
und massives Gewaltvorkommen hin.

Auf meine Nachfrage nach der Haufigkeit der Gewalt schildert Janine
die vorrangige Rolle ihrer Mutter und deren Alkoholismus.

»0h bei meiner Mutter ja (2) starke Alkoholikerin jewesen (12, Z. 613)
Noch einmal fillt Janine in den Dialekt und présentiert die hochbelastete
Beziehung zu ihrer Mutter und dem Thema Alkohol. Der Alkoholismus
zeigt eine weitere Belastung in Janines Kindheit und Entwicklung auf. Die

trinkende und schlagende Mutter verkorpert eine grofie Unberechenbar-
keit und Hilflosigkeit aus der Sichtweise eines Kindes.
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Interpretative Fallrekonstruktion Janine Henkel

»und wenn sie es nicht gemacht hat dann hat sie bei meinem Vater
irgendn Mist erzihlt und dann hat er uns verpriigelt also mich haupt-
sdchlich weil ich die Alteste war (2) mein Bruder kam zu Pflegeeltern
und dann war ich ja nur mit meiner Schwester alleine da und da sie
neun Jahre jiinger ist als ich also manchmal bin ich ja auch schon
dazwischen gesprungen wenn meine Schwester keine kriegen soll-
te“ (12, Z. 617-621)

An dieser Stelle wird sowohl die schlechte Beziehung zu beiden Elternteilen
deutlich als auch Janines eigene Rolle in der Familie. Thre Mutter nimmt
Janine als duf3erst feindselig ihr gegeniiber war, indem die Mutter falsche
Dinge beim Vater tiber die Kinder erzihlte, um dariiber Gewalt hervorzu-
rufen. Janine trifft die Gewalt als dltestes von drei Kindern besonders stark.
Zudem zeigt sie sich parentifiziert, indem sie die Roller der Beschiitzerin
fiir ihre jiingere Schwester einnimmt. Janines Bruder wiéchst nicht l4n-
ger bei der Familie auf, die Griinde dafiir werden nicht weiter ausgefiihrt.
Unabhingig von dem tatséchlichen Grund der Fremdunterbringung des
Bruders kann Janine hier eine starke Ungerechtigkeit erleben, indem dem
Bruder ein Ausweg aus dem Aufwachsen in Gewalt er6ffnet wird und
Janine und ihre kleine Schwester bei den Eltern bleiben. Janine findet in
ihrer Familie keinen schiitzenden und sicheren Ort und scheint auch das
umgebende System nicht als hilfreich zu erleben. Sie wird nicht gerettet,
also bewiltigt sie die Situation selbst, indem sie zumindest versucht ihre
Schwester zu schiitzen. Zum ersten Mal zeigt sich Janine in ihrer Selbst-
présentation als fiirsorgliches Opfer.

Diese Strukturhypothese fiir den weiteren Verlauf ihres Lebens ver-
starkt sie, indem sie selbst den Bezug von der Gewalt aus der Kindheit in
ihr gegenwirtiges Muttersein herstellt.

»ja deswegen sach ich ja deswegen wiird ich das meinen Kindern gar
nicht antun weil ich weifS wie das is (1) wenn man gepriigelt wird“

(12, Z. 629-630)

Janine nimmt hier eine Rechtfertigungsstruktur an. Sie zeigt latent einen
Ausloser fiir die gegenwirtige Lebenssituation in ihrer eigenen Kindheit

117

https://dol. 18:15:22,



https://doi.org/10.5771/9783689003470-103
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

Ergebnisse

auf. Dabei bezieht sie sich auf das gepriigelt werden durch ihre Eltern.
Dies wird verstirkt durch das zweimalige ,,deswegen“ mit dem sie einen
Grund fiir ihre eigene Unschuld beziiglich der Vorwiirfe der Gewalt gegen
ihre eigenen Kinder durch sie angibt. Gewissermafien driickt sie aus: und
deswegen ist es so und nicht anders. Das deswegen steht hier erkldrend fiir
das eigene Gewalterleben durch die Eltern. Janine stellt durch die Gewalt
ebenso eine deutliche Parallele zu ihren eigenen Kindern her. Die Tatsache,
dass Janine wiederholt das Bediirfnis hat ihre eigene Unschuld zu beto-
nen, wirft anderseits die Frage nach der Authentizitit dessen auf. Mog-
licherweise ist Janine aufgrund der Vorbildfunktion ihrer eigenen Eltern
und des frithen Erlernens von Gewalthandlungen, wenn auch ungewollt,
als Mutter selbst Gewalt ausiibend gegentiber ihren Kindern geworden.

In der weiteren Darstellung ihrer Kindheit préasentiert sich Janine trotz
der starken Repression als autonomes und toughes Kind.

~Nnnnja es war einfach nur ne starke Alkoholikerin keine Ahnung

wat bei ihr wirklisch los war (2) oft genuch hab ich sie auch gefragt
hab och gesagt sie muss jetzt wissen was ihr wichtiger ist entweder
der Alkohol oder wir Kinder und sie war ehrlich in dem Punkt sie
hat jsacht der Alkohol ist ihr wichtiger (2) also wussten wir denn-
also, zumindest ich wusste dann schon wenigstens woran wa sind
also von daher (12, Z. 634-638)

In dieser Sequenz hebt Janine den Alkoholismus der Mutter in den Vorder-
grund und differenziert damit zwischen dem Menschen als ihre Mutter
und dem Menschen als Alkoholikerin. Es ist anzunehmen, dass Janine
ihre Mutter auch anders erlebt hat und diese méglicherweise nicht von
Janines Geburt an alkoholkrank gewesen ist. Mit der Formulierung ,,keine
Ahnung wat bei ihr wirklich los war“ macht Janine auf fiir sie ungeklarte
Fragen beziiglich ihrer Mutter und deren Verhalten aufmerksam. Eine
Aufarbeitung oder Verbesserung der Beziehung zur Mutter hat es bis in
die Gegenwart scheinbar nicht gegeben. Da Janine wiederholt von ihrer
Mutter in der Vergangenbheit spricht ist zudem anzunehmen, dass diese
verstorben ist.
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Interpretative Fallrekonstruktion Janine Henkel

Nach einer kurzen Pause berichtet Janine von einer Konfrontation
ihrerseits mit der Mutter, indem sie diese vor die Wahl stellte: Alkohol
oder Kinder. Trotz des wiederholt parentifizierten Handelns stellt sich
Janine verbal auf eine Ebene mit ihren Geschwistern, wodurch latent das
Bediirfnis nach Kindheit zu erkennen ist. Janine fasst die Entscheidung
der Mutter fiir den Alkohol als ehrliche und Klarheit schaffende Stellung-
nahme zusammen. Die hier angesprochene Ehrlichkeit stellt im Interview
an unterschiedlichen Stellen einen Bezugspunkt in Janines eigenem Han-
deln dar. In mehreren Sequenzen présentiert sie sich selbst als ehrlichen
Menschen (,,bin ich ehrlich“) wahrend sie in die Rechtfertigung verfallt
(12, Z. 111£; Z. 141; Z. 295).

Auf meine Nachfrage dazu, wie es nach der von Janine dargestellten
Situation in ihrer Herkunftsfamilie weiterging antwortet sie wie folgt:

»Nnneja ich war trotzdem noch zu Hause also ich bin zwar gefragt
worden ob ich denn zu Hause bleiben will oder ob ich weg will von
zu Hause aber ich wurde natiirlich im Beisein meiner Eltern gefragt
((schnelles Sprechen Beginn)) und das so was sollte man definitiv
nicht machen vor allen Dingen wenn es dann so verdngstigte Kin-
der sind die denn Schiss haben () weil daher sagt man man will ja
weg von zu Hause und dann passiert es doch nicht und denn kriegt
man erst recht Keile weil man ja gesagt hat oder gedufSert hat man
will weg von zu Hause ich habe dann natiirlich gesagt ja ich will
natiirlich zu Hause bleiben weil links saf$ mein Vater rechts meine
Mutter ((schnelles Sprechen Ende)) oder umgekehrt ich weifs nicht
wer jedenfalls links und rechts saf8 jeweils ein Elternteil von mir und
ich bin gefragt worden ja also das sind so so Sachen das miisste das
Jugendamt definitiv dndern® (12, Z. 653-660)

Janine bestétigte mir an anderer Stelle, dass es sich hierbei um eine Situa-
tion mit dem zustidndigen Jugendamt handelte. In dieser Situation hat sich
Janine durch die fiir den Schutz von Kindern zustindige Behorde nicht
ausreichend geschiitzt gefiihlt, um ihren eigentlichen Wunsch nach einem
anderen sicheren Ort auflerhalb des Elternhauses zu duflern. Ihren zu der
Zeit unausgesprochenen Wunsch kann sie in der Gegenwart klar formu-
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lieren und betont diesen sogar in ihrer Schilderung (,,weg will®). Janine
hat in diesem Kontext neue Stirke gewonnen und kann sich gegenwirtig
klar von ihrer Herkunftsfamilie distanzieren. Mit dieser Aufgabe war sie
als Kind jedoch deutlich tiberfordert. In der geschilderten Situation ist sie
neben ihrer von Haus aus erfolgten Parentifizierung zusitzlich durch das
Jugendamt parentifiziert, indem die Fachkrifte Janine eine Entscheidung
auferlegten, die sie in ihrer Lage nicht treffen konnte und die zu ihrem
Schutz von auflen hitte getroffen werden miissen. Besonders bedriickend
wird die Situation durch die Anwesenheit von Janines Eltern, zu denen
Janine einerseits im Loyalitdtskonflikt steht und andererseits eine grofie
Angst vor den Konsequenzen bei Nichteinhaltung des Schutzes durch das
Jugendamt hat. Janine hat in diesem Moment nicht ausreichend Vertrauen
in das Jugendamt und entscheidet sich fiir das aus ihrer Sicht geringe-
re Ubel. Sie bleibt bei den Eltern und schafft sich damit zumindest eine
gewisse Vorhersehbarkeit des Geschehens. Janines Gefangensein in der
Situation wird durch die bildhafte Darstellung der Platzierung zwischen
den Eltern verdeutlicht.

Die Wahl furr die sichere Gewalt und gegen den unsicheren Schutz eig-
net sich Janine als Bewiltigungsstrategie an und trifft in ihrem spéteren
Leben erneut eine dquivalente Entscheidung als Erwachsene.

Janine macht im Anschluss einen deutlichen Verbesserungsvorschlag
in Richtung der Fachkrifte, explizit der Praxis des Jugendamtes. Janine
schléagt vor, Kinder unabhingig von ihren Eltern oder Grof3eltern (je nach
Lebensmittelpunkt) nach dem gewiinschten Wohnort zu befragen. Janine
konkretisiert diese Idee tiber einen direkten Vergleich zum Vorgehen im
Rahmen einer Abtreibung. Nur dass in diesem Fall nicht die Mutter ein-
zeln und beratend zu dessen Entscheidung befragt wird, sondern die Kin-
der. Janine kehrt die Situation um und spricht sich fiir die direkte Beteili-
gung betroffener Kinder bei Unterbringungsfragen im Kinderschutz aus.

~wie bei ‘ner Abtreibung sag ich mal man muss da auch drei Termine
wahrnehmen um dann rauszufinden ob man wirklich dafiir bereit ist

des wegmachen zu lassen oder doch behalten will oder wie auch immer
so sollte man das auch mit den Kindern machen (12, Z. 662-664)
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Interpretative Fallrekonstruktion Janine Henkel

Janines unvermittelte und von Detailwissen zeugende Bezugnahme zur

Abtreibung lisst latent vermuten, dass Janine selbst einmal eine Abtreibung

hatte und diese ebenfalls in den Kontext des Relevanzsystems Kinderschutz

stellt, diese Erfahrung aber nicht offenkundig ansprechen kann oder mag.
Weiter erhdlt anhand dessen die vorab latent aufgestellte Hypothese sexua-
lisierter Gewalt in Janines Leben und damit einhergehend unzureichendes

Wissen zu Verhiitungsmethoden Bestitigung.

Janine als junge Frau und Mutter
In derselben Sequenz des Interviews berichtet Janine von der Wieder-
holung ihres eigenen Erlebens mit dem Jugendamt spéter bei ihrem Sohn.

»die Kinder denn separat fragen und nicht mit den GrofSeltern Eltern
oder dhnlichem weil mein Sohn hatte die Situation ndmlich auch
gehabt dass Oma und Opa safSen ndmlich daneben und er gefragt
worden ist ob er denn in eine Wohngruppe lieber mdchte oder ob er
zu Hause bleiben mochte und er hat sich natiirlich auch nicht getraut
dhm sich zu dufSern diesbeziiglich weil die genau dabei safsen” (12,
7. 666-670)

In diesem Fall ist von Janines Vater und dessen neuer Frau die Rede, die
er 1999 kennenlernte. Es ist also anzunehmen, dass Janines Eltern sich in
ihrer Jugend trennten. Bekannt ist, dass Janine nach der Konfrontation
mit ihrer Mutter beziiglich des Alkohols mehrfach das Elternhaus ver-
lies und versuchte ihrem Zuhause zu entfliehen. Nichtdestotrotz macht
sie thren Schulabschluss und die Ausbildung zur Einzelhandelskauffrau.
Insgesamt wird die Phase der Jugend von Janine wihrend des Interviews
nicht thematisiert. Die Informationen erhielt ich auf Nachfrage paral-
lel zum Auswertungsprozess. Wahrenddessen teilt mir Janine das exak-
te Datum mit, an dem sie ihr Elternhaus verliel. Zu diesem Zeitpunkt
ist Janine 16 Jahre alt und zieht zu ihrer besten Freundin. Da Janine das
exakte Datum sofort présent hatte, lasst sich darauf schlief3en, dass diese
Ablosung vom Elternhaus von besonderer Bedeutung fiir sie ist.

Im Jahr 2003 heiratet Janines Vater ihre heutige Stiefmutter. Im selben
Jahr ist Janine schwanger von ihrem besten Freund und ihr erstes Kind
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Mona wird 2004 geboren. Der Vater des Kindes tritt zukiinftig weder als
Vater noch als bester Freund oder Unterstiitzung fiir Janine in Erschei-
nung. Janine ist mit Mona auf sich allein gestellt und tiberfordert. Die Situ-
ation ldsst darauf schlieflen, dass Janine ungewollt mit Mona schwanger
war. Die Folge ist eine erneute Orientierung an der Herkunftsfamilie, in
diesem Fall ihrem Vater und der Stiefmutter, obwohl sich Janine eigent-
lich versucht hatte zu distanzieren. Aufgrund von Janines Uberforde-
rung und der erneut entstehenden Abhingigkeit von der Unterstiitzung
wichst Mona hauptsichlich bei den Grof3eltern auf. Janine erlebt ihren
Vater und die Stiefmutter in diesem Zusammenhang als tibergrifhig, da
diese Mona fiir sich beanspruchen. Hypothetisch ldsst sich hierzu for-
mulieren, dass die Grof3eltern nach ihrer Heirat einer Familiengriin-
dung entgegensehnten, diese aber aufgrund des Alters nicht selbststindig
umsetzten und dafiir die ,Gelegenheit® ergriffen Janine ihrer Fahigkeiten
als Mutter abzusprechen und sich demnach Mona als ihr Kind aneigne-
ten, anstatt Janine in ihrer Mutterrolle zu stirken. Ebenso wenig wurde
externe Unterstiitzung durch das Jugendamt oder andere Beratungsstel-
len eingeholt. Janine erlebt ihren Vater und nun die Stiefmutter erneut
als machtvoll und tiberwiltigend.

Janines Beziehung zu Mona leidet darunter sehr. Janine und Mona
bauen weder eine Mutter-Tochter-Beziehung noch eine Stabilitit in ihrer
Beziehung auf. Dies wird besonders daran deutlich, dass Mona wéhrend
des gesamten Interviews keine Erwihnung findet.

Infolgedessen verschlechtert sich das Verhiltnis zur Stiefmutter und
auch ihren Vater erlebt Janine wiederholt nicht als schiitzend oder vertei-
digend. Insgesamt kann Janine Médnner nicht als Unterstiitzer und/oder
aktive Viter wahrnehmen.

Nun ldsst sich bereits vermuten, dass Janine erneut schwanger wird,
um den Verlust von Mona zu ersetzen. 2006 ist Janine schwanger von
Manuel durch einen One-Night-Stand. Erneut besteht keine verbindli-
che Beziehung, die ein Elternwerden einldutet oder eine Vorbereitung der
neuen Lebensphase erkennen ldsst.

2007 wird Jan geboren. Jan hat seinen Lebensmittelpunkt bis zu seinem
8. Lebensjahr bei Janine, parallel dazu besteht Kontakt zu den Grof3eltern.
Nach den Sommerferien 2015 kehrt Jan von einem Ferienaufenthalt bei
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den Grof8eltern nicht zu Janine zuriick. Die Grofleltern haben beschlos-
sen auch Jan bei sich aufzunehmen, ohne dies mit Janine abzustimmen.
Wiederholt macht Janine die Erfahrung von Verlust eines Kindes. Unter
diesem Gesichtspunkt gewinnt auch die Hypothese zur Abtreibung an
Plausibilitdt und Janines Bezugnahme dazu.

Janine erlebt sich in einer groflen Ohnmacht und holt sich keine Unter-
stiitzung in ihrer Not. Ein Zusammenhang ldsst sich hier zu den negati-
ven Erfahrungen aus ihrer Kindheit erkennen, in denen sie das Jugendamt
nicht als hilfreich und ihre Eltern als tiberméchtig erlebte. Es ist ebenso
denkbar, dass Janines Lebensumsténde tatsichlich nicht fiir das gesunde
Aufwachsen eines Kindes geeignet sind und sie sich aus diesen Griinden
keine externe Unterstiitzung zur Bewiltigung der Situation einholt. In
diesem Fall nutzten die Grof3eltern der Kinder Janines Unzulanglichkei-
ten aus, um sich selbst einen Vorteil zu verschaffen und Janine die Kin-
der auf unkonventionelle und iibergriffige Weise eigenméchtig zu entzie-
hen. Von Jan erfuhr Janine zeitnahe zum Zeitpunkt des Interviews, dass
auch er von den Grof3eltern geschlagen wurde.

Da sich die vorab dargestellte Begegnung mit dem Jugendamt nun auch
bei Jan wiederholt, erlebt Janine die Bestitigung, dass sie keine externe
Unterstiitzung erwarten kann und sich seit ihrer Kindheit nichts veran-
dert hat (12, Z. 667). Janine kann sich bislang nicht als gute Mutter erle-
ben und erfihrt auch im Erwachsenenalter noch grofie Verletzungen in
ihrem Selbstwert.

Noch im selben Jahr 2015 beginnt Janine eine Partnerschaft und ihr
Partner zieht zu ihr in die Wohnung. Fiir Janine beginnen Jahre der haus-
lichen Gewalt durch ihren Partner.

~er war den ganzen Tag immer meist unterwegs kam denn nachts
irgendwann und ja je nachdem was er denn erlebt hat dementspre-
chend wurde es dann an mir abgelassen® (12, Z. 158-160)

Nachdem Verlust ihres zweiten Kindes macht es den Eindruck, als wire
Janine entmutigt und orientiert sich fortan an dem, was sie kennt - Gewalt.
Sie begibt sich zuriick in die Position des geschlagenen Kindes, die ihr
bereits vertraut ist. Janine ist schwanger von ihrem Partner und 2016
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wird Jessi geboren. Die Eltern haben das gemeinsame Sorgerecht, aber
der Kindesvater erteilt Janine alle Vollmachten, sodass Janine die Haupt-
verantwortung der Pflege und Erziehung tibernimmt und sich ihr bis-
heriges Vaterbild bestitigt.

»getrennt habe ich mich schon dfter (1) durch die ganzen Sachen und
sowas alles weil mir das einfach zu viel wurde und ich darauf gar kei-
ne Lust mehr hatte aber er wollte einfach nicht meine Wohnung ver-
lassen und ich bin ehrlich ich wollte auch nicht gehen weil das sind
meine vier Wiinde gewesen ich habe den Mietvertrag ich zahle da
alles und ich habe es eigentlich nicht eingesehen da alles zuriickzu-
lassen= ja jetzt musste ich das doch alles (1) zuriicklassen und jetzt
ist es eh zu spdt (1)“ (12, Z. 139-144)

Trotz der gegenwirtigen Verurteilung des Geschehens aus der Vergangen-
heit, ist es Janine zum damaligen Zeitpunkt nicht gelungen sich von ihrem
Partner zu trennen oder eigenstindig eine Intervention mittels externer
Unterstiitzung zu bewirken (Polizei, Jugendamt, Familiengericht, Frauen-
haus). Gleichzeitig tritt sie als Versorgerin der Familie auf, indem sie die
existentielle und finanzielle Versorgung der Familie gewdhrleistete. Diese
Form der Selbststandigkeit war sie nicht bereit gegen ein Ende der Héus-
lichen Gewalt einzutauschen. Janines Entscheidung ergibt insofern Sinn,
wenn man bedenkt, dass Janine bislang hauptsachlich Autonomieverlust,
Ohnmacht und Unterdriickung erfahren hat. Die materielle Unabhéngig-
keit scheint daher einen besonderen Stellenwert fiir sie zu haben. Ihre
Wohnung ist etwas, dass sie sich als personlichen und von ihrer Familie
unabhingigen Ort aufgebaut hat. Damit ist ihr auch etwas gelungen, dass
ein Handeln im Sinne von Selbstwirksamkeit und Selbstfiirsorge aufweist.
2018 ist Janine wieder schwanger von ihrem Partner und Lukas wird
geboren. Die Schwangerschaft war nicht geplant und Janine hat wahrend-
dessen Alkohol getrunken. Da Janine es trotz der Schwangerschaft nicht
gelingt auf den Konsum von Alkohol zu verzichten, lisst sich ein eige-
nes suchtriskantes Verhalten oder Suchtverhalten vermuten. Fiir Lukas
wird die Vaterschaft nicht anerkannt. 2019 ist Janine schwanger und Elli
wird als drittes gemeinsames Kind geboren. Die Schwangerschaft wird
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zufillig im Rahmen einer OP im vierten Monat festgestellt. Auch in die-
ser Schwangerschaft hat Janine Alkohol konsumiert, was die vorherige
Annahme verstarkt. Auch fiir Elli wird die Vaterschaft nicht anerkannt.
Die Familie lebt nun zu finft in Janines Wohnung.

Janine scheint im Rahmen ihrer Schwangerschaften kein gutes Kor-
pergefiihl entwickelt zu haben. Zudem war die Mehrheit der Schwanger-
schaften ungeplant (moglicherweise auch ungewiinscht) und/oder ent-
standen aus unverbindlichen Verhiltnissen. Mit keinem der ersten beiden
Viter befand sich Janine in einer partnerschaftlichen Beziehung, die ein
Eltern-werden-wollen implizierte. Es ist denkbar, dass Janine in ihrer Kind-
heit oder Jugend sexualisierte Gewalt erfahren hat und infolgedessen ein
schambehaftetes, verzerrtes Bild zu Sexualitit und dem eigenen Korper
entwickelt hat. Auch scheint Janine aufgrund der wiederholten ungewoll-
ten Schwangerschaften keine geeignete oder iiberhaupt eine Verhiitungs-
methode fiir sich etabliert zu haben. Dies ist ein weiterer Hinweis auf ein
gestortes und schambehaftetes Kérperempfinden. Demzufolge auch ein
Mangel an gynikologischer Beratung und Aufklarung plausibel ist.

In Folge diverser Nachbarschaftsmeldungen wurde das Jugendamt auf
die Familie aufmerksam und Janine erhielt unterschiedliche Leistungen
der Hilfen zur Erziehung zur ambulanten Unterstiitzung der Familie. In
diesem Kontext formuliert Janine erstmals eigenstéindig eine Uberforde-
rung erlebt zu haben und signalisiert einen Hilfebedarf beim Jugendamt.

»hab ich gsagt ja klar ich bin ab und an ’n bisschen tiberfordert weil
ich mach schliefSlich alles alleine® (12, Z. 715.716)

»aber ich habe dann freiwillig gesagt okay dass ich das denn nehme*
(12, Z. 723-724)

Gleichzeitig bleibt sie sowohl in einer Rechtfertigungsstruktur als auch
in der Verdeutlichung ihrer Autonomie, indem sie die Freiwilligkeit der
Unterstiitzungsleistung und ihr eigenes Handeln betont. Die unterschied-
lichen Einschétzungen von Hilfebedarf und Meldungen beziiglich Haus-
licher Gewalt und Kinderschutz betitelt Janine als ,,Geschichten (12, Z. 715).
Die ambulante Unterstiitzung erweist sich als nicht ausreichend, um der
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Familie wirksame Hilfe zukommen zu lassen. Auch die Kita von Jessi
macht eine Meldung beim Jugendamt, nachdem Jessi in der Kita auffallt
und dort von Gewalt berichtet. In diesen Zeitraum fillt zudem der Aus-
bruch der Corona-Pandemie im Frithjahr 2020, welcher viele Familien

— vor allen solche mit jungen Kindern - stark belastete und schon vorher
benachteiligte Menschen besonders schwer traf (vgl. Huebener u. a. 2020,
5281.). Plausibel ist auch, dass die Pandemie aufgrund gesellschaftlicher
und politischer Verunsicherung, sowie durch die weitestgehend hausliche
Isolation und das Wegfallen alltdglicher Strukturen zu einer Verschirfung
der Situation und einem Anstieg der Gewalt beitrug.

»also er ging nicht gegen die Kinder aber die waren natiirlich bei mir
im Arm wollten mich trosten und als er zugehauen hat von oben hat
er beide Kinder gestreift dabei zum Gliick ist nichts passiert um Got-
tes willen ich meine die Situation selbst reicht ja schon Jessi hat dann
auch gleich erzihlt als die Polizei kam mein Papa hat mich an der
Nasenspitze getroffen bla aber wie gesagt es war zum Gliick nichts
zu sehen weil ich sag des geht so nicht weiter ich hatte Wiirgemale
am Hals gehabt und alles ( ) ich will nicht mehr, reicht mir® (12,
7. 178-184)

Janine stellt Jessi als autonom handelndes uns sprachlich klar agieren-
des Kind heraus, wihrend sie eine Eskalation des Geschehens darstellt.
Thre eigenen Kinder verfallen nun in die Parentifizierung, indem sie ver-
suchen ihre Mutter zu trosten und Jessi als verbal klar agierendes Kind
auftritt und sich Hilfe einholt. Fiir Janine scheint durch die Schwelle der
Ausiibung der Gewalt vor und an den Kindern eine weitere Grenze iiber-
schritten zu sein. Dennoch verfillt sie zwischendurch in die Relativie-
rung (,,bla“), bevor sie wieder in die bildhafte Darstellung der Verletzung
tibergeht und die eigene Schutzbediirftigkeit darstellt. Diese Sequenz ist
gepragt von Ambivalenzen und einer hohen Gewaltdynamik. Es zeigt
sich ein erneuter Bruch in Janines Leben.

Zu meiner Nachfrage, wie Janine den Entschluss fasste die Gewalt
anzuzeigen, fgt sie hinzu, dass sie nicht eigenstdndig die Polizei rief
oder eine Wache aufsuchte, sondern die Nachbarschaft eingriff und die
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Polizei alarmierte. Ohne das Nachhaken meinerseits wire die Hypothe-
se gewesen, dass es Janine aus eigenen Stiicken gelang fiir sich und ihre
Kinder Schutz zu fordern. Dies gibt Janine jedoch, in der von ihr ausge-
henden Schilderung, nicht preis. Janine scheint dies selbst als Schwéche
zu erkennen und verdndert ihr Narrativ in eine Selbsterméachtigung und
autonomes Handeln.

»Naja die Polizei kam ja denn, schétz mal dass die Nachbarn die wie-
der gerufen haben (12, Z. 201-202)

Janine befindet sich erneut in einer Ambivalenz zwischen Schutzbediirftig-
keit und dem Drang nach Autonomie. Dies verdeutlicht auch die nach-
folgende Sequenz:

»ich mache zwar keine Strafverfolgung oder wie das Zeug da heifst
aber ich glaube zur Anzeige gebe ich das ich sag weil meine Kinder
waren mit bei und ich habe keine Lust nur wenn ich jetzt sage okay
er soll einfach aus meinem Leben verschwinden das ist fertig dass
das Jugendamt nachher sagt ich kann meine Kinder nicht schiitzen
weil ich ja nichts dagegen unternehme wir nehmen sie mal weg“ (12,
Z. 205-209)

Janine hat in erster Linie Angst davor, weitere Kinder zu verlieren und
entschliefit sich deshalb zur Anzeige des Partners.

Jessi wird Anfang 2021 trotz der ambulanten Unterstiitzung im Rah-
men einer sozialpadagogischen Familienhilfe in Obhut genommen und
Janines Angst bestitigt sich. Die Elterliche Sorge wird den Eltern nach
einem Erziehungsfihigkeitsgutachten gerichtlich entzogen. Wiederholt
spiirt sie als Mutter nicht auszureichen und ihre Kinder addquat versor-
gen zu kénnen. Gegen dieses Bild kdmpft sie fortan an.

Die Familienhilfe unterstiitzte Janine dabei einige der Vorwiirfe zu
entkriften und zu widerlegen. Dennoch distanziert Janine sich zunéchst
nicht von dem Partner. Der Eingrift des Jugendamtes wirkt auf Janine
unverstindlich.
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»Ja meine Tochter hat es immer wieder mal gern erzihlt in der Kita
dass ich sie hauen wiirde aber das stimmt gar nicht ((lacht)) ich mei-
ne warum sollte ich das machen® (12, Z. 271-272)

Jessi ist in der Lage gewesen ihre Not zu verbalisieren und hat in ihrem
sozialen Umfeld durch die Kita Personen gefunden, denen sie ihre Sor-
gen anvertraut hat und die auf die Situation des Kindes aufmerksam wur-
den. Janine présentiert die Vorwiirfe die schlagende Mutter zu sein wih-
rend des Interviews sehr offen und an wiederholten Stellen. Die Sequenz
fallt durch ihr Lachen auf, wodurch Janine dem Vorwurf eine Absurdi-
tat verleiht. Beziiglich Lukas und Elli ldsst sich sagen, dass diese lernen,
dass sie nur Hilfe erhalten, wenn sie auf sich aufmerksam machen. Per-
spektivisch werden beide Kinder starke Auffilligkeiten entwickeln. Die
Familiensituation ist insgesamt hochbelastet und es ist mit einer Uber-
tragung der Gewalt auf Lukas und Elli zu rechnen. So irritierend, wie
Janine die eigene Rolle schildert, wirkt diese auch in der analytischen
Betrachtung. Mit der Frage: ,warum sollte ich das machen?“ verleiht sie
dem Vorwurf etwas Groteskes und sucht gleichzeitig nach einer Erklarung.
Moglicherweise sucht sie dabei nach der Erkldrung fiir ihr eigenes Ver-
halten, dass sie sich nicht erkldren kann und deshalb auch die Irritation
hervorruft. Dies wiirde bedeuten, dass sie selbst, entgegen ihren Aufle-
rungen, gewalttitig gegeniiber ihren Kindern geworden ist. Die Leugnung
oder Verdrangung des eigenen Fehlverhaltens wiirde zudem die Distan-
zierung von der Herkunftsfamilie untermauern und stellt eine maogliche
Bewiltigungsstrategie dar.

Janine erhilt eine neue Familienhilfe, die sie deutlich ablehnt und
als wenig hilfreich erlebt. Diese Familienhilfe stellt im Sommer 2021 ein
Himatom in Ellis Gesicht fest und kontaktiert darauthin das Jugend-
amt. Im Rahmen eines unvermittelt einberufenen Gesprachs im Jugend-
amt erhdlt Janine den Auftrag zur weiteren Abkldrung und Diagnostik
in der Kinderschutzambulanz vorstellig zu werden. Trotz der weiterhin
bestehenden Beziehung zu ihrem Partner und Vater der Kinder und dem
Zusammenleben der Familie geht Janine alleine zum Jugendamt und in
die Kinderschutzambulanz.
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Kinderschutzambulanz und Kriseneinrichtung — Sequenzieller Beginn des
Interviews
An dieser Stelle der fallgeschichtlichen Selbstprisentation setzt Janines
Stegreiferzihlung zu Beginn des Interviews ein. Ich verweise auf die bereits
analysierte und eingangs dargestellte Selbstpréisentation und untermauere
diese nachfolgend anhand weiterer Verbindungen aus dem Interviewtext,
wihrend ich den weiteren Verlauf der Fallgeschichte erginze (interner
und externer Nachfrageteil).

In Folge der Diagnostik eines Handabdrucks in Ellis Gesicht werden
Lukas und Elli noch am selben Tag in Obhut genommen. Die Inobhut-
nahme in der Kinderschutzambulanz stellt Janine wie folgt dar:

»und ja ich konne jederzeit gehen aber die Kinder bleiben Ich sag ja
aber nicht mit mir Ich sach ich geh dahin wo meine Kinder auch
hingehen und deswegen hatte ich ja Gliick gehabt dass sie ein Platz
gefunden haben wo ich mit-“ (12, Z. 302-304)

»haja es hief§ so weil die Kinder werden jetzt in Obhut genommen
weil gefragt habe was jetzt ist ob wir jetzt nun gehen konnen oder
nicht nein die Kinder werden in Obhut genommen=meint ich so ne
wie jetzt wir wollen jetzt gehen na sie konnen gehen aber die Kinder
bleiben ((schnell)) (Ich ja?) ne da wo meine Kinder sind bleibe ich
auch also bin ich natiirlich geblieben® (12, Z. 322-326)

Wihrend des Lebens in der Einrichtung verbiindet sich Janine gewisser-
maflen mit dem Hilfesystem gegen den Partner, von dem sie sich ab die-
sem Zeitpunkt trennt und ausnahmslos distanziert. Sie erfahrt eine Form
der Solidaritdt mit den Fachkriften in der Einrichtung, die sich neben der
kurzfristigen Krisenintervention nachhaltig fiir Janine und ihrer Kinder
engagieren. Parallel zu dem Erleben eines Zwangskontextes, den sie vor-
rangig ihrer Kinder wegen eingeht, erlebt Janine, dass es Hilfe fiir Opfer
von Gewalt gibt. Trotz der gleichzeitigen Belastung durch das engmaschige
institutionelle Setting erfihrt Janine Unterstiitzung in ihrer Uberforderung
mit ihren Kindern, insbesondere Lukas, und ihren personlichen Anliegen.
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»da kann man sich bewdhren quasi zeigen wie man wirklich ist wie
man mit sein Kind umgeht bla bla bla und dementsprechend wird
von denen dann irgendwie so Empfehlung weitergegeben was man
denn da machen kann wo am meisten (2) Bedarf besteht wegen
Bearbeitung und so was alles Ja und da hatte ich Gliick gehabt dass
die eben dafiir waren dass ich nicht von meinen Kindern getrennt
werde, oder wir nicht voneinander getrennt werden (12, Z. 338-343)

»Oh das war der Horror fiir uns, also mein Sohn war nur am Schreien
Ich war auch nicht gerade weil es ist nicht so unbedingt so meins wo
ich unbedingt hin wollte, aber deshalb war ich sowieso dann ziem-
lich angepieselt sag ich mal“ (12, Z. 347-349)

Neben der Unterstiitzung wird jedoch in erster Linie eine Belastung durch
das System Kinderschutz fiir Janine deutlich.

»durch mein Ex habe ich ja nun alles verloren und musste da jetzt
in dieses System des Jugendamtes natiirlich rutschen und da wie-
der rauszukommen das wird jetzt auch ‘ne Tortur® (12, Z. 350-352)

Sie beschreibt ,,in dieses System® hat reinrutschen zu miissen. Damit
betont sie die Unfreiwilligkeit jhrer gegenwirtigen Lebenssituation und
fihrt dies weiter aus, indem sie das ,,Rauskommen” aus diesem System
als Tortur bezeichnet. Janine veranschaulicht daran, wie viel Kraft sie
die Hilfe kostet und dass sie diese als fremdauferlegte Bestrafung emp-
findet. Das Wort Miissen belegt den von Janine erlebten Zwangskontext.
»In“ und ,raus verbildlichen, dass Janine das Jugendamt und die damit
zusammenhéngenden Hilfen als ein geschlossenes System wahrnimmt.
Die Schuld fiir ihre Situation und die damit einhergehenden Verluste
weist sie klar ihrem Expartner zu. Insgesamt fiihlt sie sich entgegen der
erzihlten Darstellung selbst als Opfer ihrer Lebensgeschichte und gleich-
zeitig gefangen und bestraft.

Als in Folge der Inobhutnahme gegen Janine ein Sorgerechtsverfah-
ren beziiglich Lukas und Elli eingeleitet wird, zeigt Janine verbal ihre
Verzweiflung. Es ist die einzige Thematik, bei der Janine manifest ihren
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eigenen Gefiihlszustand ausdriickt und an die Oberfldche tragt. Dabei
verlisst sie zudem ihr autonomes Handlungsmuster und présentiert sich
als abhéngige Bittstellerin. Mit der Unterstiitzung der Fachkrifte der Kri-
seneinrichtung erwirkt Janine eine Aufschiebung des gerichtlichen Ver-
fahrens, um sich zunéichst einmal entgegen den Gewaltvorwiirfen gegen
ihre Person beweisen zu konnen. Uberrascht ist Janine von der fiir die
Familie zustdndigen Fachkraft im Jugendamt, da diese die Aufschiebung
ebenfalls unterstiitzt und Janine im Rahmen ihrer Mitwirkung eine neue
Erfahrung mit dem Jugendamt machen kann.

»der Einrichtung hab ich gesagt in zwei Wochen das schaffe ich nicht
mich zu beweisen zu zeigen dass ich nicht so der Unmensch bin und
die meinten dann eben auch da die Betreuer eben aus der Einrich-
tung ja man braucht schon ein bisschen mehr Zeit“ (12, Z. 373-376)

»da war ich auch sehr iiberrascht dass vom meine Jugendamttante
denn auf einmal auch so positiv gesprochen hat von mir weil vorher
hat sie alles Mogliche versucht um mir die Kinder wegzunehmen und
dann urplotzlich war sie auf einmal so scheif$freundlich sag ich mal
schuldigung® (12, Z. 379-383)

Das Sorgerecht fiir Lukas und Elli behalten zu kénnen ist fiir Janine von
grofler emotionaler Bedeutung. Sie ist nun bereit Hilfen anzunehmen,
ihr Hab und Gut zurtickzulassen und sich selbst einzuschrénken. Unter
der Berichterstattung der Kriseneinrichtung iiber die Familie, dem Aus-
tausch mit dem Gericht und der Zusammenarbeit mit einer Verfahrens-
beistandin wird das Verfahren schliefSlich eingestellt.

»dass die Kinder sich gut entwickelt haben also dass ich nicht ganz
unféihig bin als Mutter auf gut Deutsch gesagt und deswegen wird
es denn jetzt geschlossen=ich habe dann auch den Beschluss bekom-
men dass die Kinder bei mir bleiben diirfen und es steht auch ganz
dick und schwarz drin es steht keine Gewalt im Raum also ich ( )
schlage meine Kinder nicht und den Satz finde ich am schénsten von
allen® (12, Z. 397-401)
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Das Sorgerecht der beiden jiingsten Kinder in diesem Geschehen zu
behalten, wihrend sie alles andere verliert, stellt einen zentralen Anker-
punkt dar. Als das Verfahren eingestellt wird, erfihrt Janine grofle
Erleichterung und Bestétigung ihrer selbst als Mutter. Zum ersten Mal
beschreibt sie sich als ,,nicht ganz unfihig zu erleben. Wihrend dieser
Sequenz hat Janine ein sehr zufriedenes Lacheln im Gesicht und wirkt
ganzlich erfiillt von dieser Erinnerung. Sie konnte sich trotz der Strapa-
zen der Situation als selbstwirksam erleben und auch die Kinder- und
Jugendhilfe als solidarische Unterstiitzung in Krisensituationen erkennen.

Sehr prisent wird vor allem Janines Sorge, um Lukas Entwicklung und
die damit einhergehende Belastung wihrend des Interviews.

»da bin ich doch was das eine Kind zumindest angeht manchmal
doch etwas tiberfordert deswegen hoffe ich ja dass wir da irgendwie
auch weiterkommen rausfinden konnten was er hat was mit ihm ist,
was fiir Sachen ihn helfen konnten um auch selbst aus der Situation
zu kommen und mich dabei 'n bisschen unterstiitzt wie ich damit
umgehen kann“ (12, Z. 476-480)

An dieser Stelle macht Janine ihre Uberforderung und Hilflosigkeit beziig-
lich des Umgangs mit Sohn Lukas deutlich. Gleichzeitig pradsentiert sie

ihr Engagement, um Lukas zu helfen. Dies bezieht sich jedoch vorrangig

auf die Diagnostik von Lukas, gewissermaflen um herauszufinden, wo bei

Lukas der Fehler liegt. Dennoch signalisiert sie auch die Bereitschaft ihre

eigenen Handlungsweisen dem Bedarf von Lukas anzupassen, dafiir miisse

aber festgestellt werden, was mit Lukas los sei. In dieser Sequenz ist dar-
iiber hinaus latent Janines Biindnispartnerschaft mit den Fachkriften der
Kinder- und Jugendhilfe zu erkennen, indem sie die wir-Form verwendet

und die Auseinandersetzung mit Lukas und seinen Bediirfnissen als eine

gemeinsame Aufgabe auffasst. Dariiber wird die anfingliche Hypothese

von Hilfe fiir Hilfe beztiglich der Bereitschaft zum Interview bekriftigt,
da auch ich mich als Fachkraft gezielt angesprochen fiihle Janine aus

ihrer Uberforderung zu helfen und ihren Leidensdruck anerkenne. An

anderer Stelle erkennt sie neben ihrer eignen Uberforderung auch Lukas

Belastungen und Uberforderung mit Verinderungen an.
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Interpretative Fallrekonstruktion Janine Henkel

»mein Sohn leidet ja sowieso schon unter der ganzen Situation (1) die-
ses dhm diese Verdnderungen damit kommt er irgendwie gar nicht
so richtig kla:r“ (12, Z. 310-313)

»janz komisch der legt da so ganz komische Dinge an Tag“ (12, Z. 494-
495)

Besonders hervor hebt Janine Lukas verbale Auffilligkeit durch Lukas
hiufiges und ausuferndes Schreien. Wiahrend Janine davon berichtet,
erhebt sie selbst die Stimme und betont alle im Wortstamm Schreien ent-
haltenen Worter.

»dieses Geschrei das ist einfach nur anstrengend also sonst alles andere
geht so mittlerweile das ist einfach nur dieses Schreien und der schreit
stindig das ist wie bei so einem Tourette Syndrom wenn andere da
irgendwelche Ausdriicke von sich geben oder irgendwelche Gerdu-
sche ist er dann nur am Schreien (12, Z. 486-489)

Diese Sequenz zeigt, dass Janine Lukas Verhalten als anstrengend, sto-
rend bis hin zu krankhaft empfindet. Diese Wahrnehmung einer Krank-
heit, die sich moglichweise medizinisch diagnostizieren und behandeln
lasst, verstarkt die Annahme, dass das Defizit bei Lukas selbst liegt. Jani-
ne scheint die Auswirkungen des Gewalterlebens in der frithen Kindheit
von Lukas nur begrenzt in Verbindung mit seinem heutigen Verhalten
setzen zu konnen. Diese Auseinandersetzung fillt ihr scheinbar schwer
und wiirde bedeuten, dass sie sich mit den eigenen Anteilen an der Ent-
wicklung von Lukas konfrontieren miisste. Diese Konfrontation ist heraus-
fordernd und weist moglicherweise auf Defizite und miitterliches Ver-
sagen in der Vergangenheit hin, als es Janine nicht gelang sich selbst und
ihre Kinder ausreichend zu schiitzen. Janine wihlt hier den einfacheren
Weg, indem sie den Fehler im Kind selbst sucht und feststellen mochte.
Eine wichtige Rolle spielt fiir Janine auch der Kontakt zu ihrer Tochter
Jessi, den sie seit deren Inobhutnahme kontinuierlich gehalten hat. Jani-
ne ist darum bemiiht zunichst das Sorgerecht fiir Jessi wieder zu erlan-
gen und schlief3lich mit ihren drei jiingsten Kindern zusammen zu leben.
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»jetzt versuche ich ja irgendwie hinderingend dass es langsam dazu
kommt dass ich sie doch wieder zuriickholen kann beziehungsweise
ja so eine Riickfiihrung dauert schon zwei zweieinhalb Jahre, schon
klar aber ich wiirde gerne einen Schritt weitergeht was die Besuche
auch angehen und sie 'n bisschen mehr wieder in dieses Familienle-
ben integrieren” (12, Z. 413-416).

Janine ist sich dariiber im Klaren, dass eine Riickfithrung von Jessi zu
Janine lingerer Vorbereitung und Zeit bedarf. Ihre konkrete Aulerung
weist darauthin, dass sie sich zu dieser Thematik bereits informiert und
mit beratenden Fachkriften ausgetauscht hat. Es zeigt sich aber auch,
dass Janine ihre Tochter Jessi nicht aufgegeben hat und ihr viel daran
liegt die Mutter-Tochter-Beziehung aufrecht zu erhalten und Jessi wie-
der ein familidres Aufwachsen zu erméglichen. Auch an dieser Stelle
kann sie ihre miitterlichen Gefiihle des Schmerzes durch das Getrennt-
leben von der Tochter formulieren mit ,,das tut schon weh“ (12, Z. 423).
Erneut steht dieser im Interview seltene Gefithlsausdruck in Zusammen-
hang mit der Einschrankung der elterlichen Sorge und dem getrennt sein
von ihren Kindern.

Wihrend des Lebens in der Kriseneinrichtung hat Janine dariiber hin-
aus wieder Kontakt zu ihrem Sohn Jan und dessen Vater Manuel. Jan ist
15 Jahre alt und hat sich aufgrund der durch die bei den Grof3eltern erleb-
te Gewalt darum bemiiht bei seinem Vater leben zu kénnen. Dort findet
Jan einen guten Lebensort fiir sich und hat durch die Distanzierung von
den Grofleltern auch wieder Kontakt zu Janine. Der Kontakt bahnt sich
langsam wieder an und Janine erlebt auch Manuel als neue Ressource in
ihrem Leben.

Janine lebt fiir eineinhalb Jahre bis Dezember 2022 mit Lukas und Elli
in der Kriseneinrichtung. Ihre alte Wohnung betritt sie erst im Rahmen
der Umzugsvorbereitungen wieder und 16st diese auf. Da Janine in der
Kriseneinrichtung lediglich einen Gaststatus hatte und die Hilfeleistung
vorrangig der Unterbringung der Kinder galt, konnte Janines Wohnung
weiterhin tiber das Jobcenter finanziert werden. Fiir den Umzug in das
neue Betreuungssetting, in dem auch Janine offiziell als Leistungsemp-
fangerin aufgefiihrt wird, ist diese Parallelfinanzierung tiber das Jobcen-
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ter nicht mehr moglich. Die Trennung vom alten Leben, insbesondere
dem materiellen Wert der Wohnung fillt ihr schwer.

.wir haben ja quasi alles verloren (3) unser Leben unsere Wohnung
unsere Sachen“ (12, Z. 359-360)

Dem gegeniiber steht die Freude iiber die eigene positive Entwicklung
und die Moglichkeit die Kriseneinrichtung gemeinsam mit den Kindern
verlassen zu kénnen.

»habe mich tierisch gefreut dass ich da raus durfte“ (12, Z. 1032)

Es findet gewissermafien eine Gleichzeitigkeit von Autonomieverlust
(Aufgabe der eigenen Wohnung) und Autonomiegewinn (Verlassen der
engmaschigen Betreuung) statt.

Janine beschreibt nachfolgend, die Einschrankungen, die sie durch das
institutionelle Setting und das enge Zusammenleben mit anderen Fami-
lien erlebt hat. Janine fiihlte sich insbesondere dadurch eingeschrinkt,
nicht selbst entscheiden zu konnen, wie sie ihren Tag gestaltet. Bei einer
Vielzahl von Dingen um Erlaubnis bitten zu miissen und beim Nachhaus-
ekommen keine Ruhe vorzufinden (vgl. 12, Z. 1033 ff.). Nach einer Vorbe-
reitungsphase, in der Janine wieder mehr Selbststidndigkeit fiir sich und
ihre Kinder erlangt (u. a. einkaufen, kochen) zieht Janine mit Lukas und
Elli in eine neue Einrichtung nach §19 SGB VIII mit betreuungsfreien Zei-
ten und deutlich mehr Freirdumen. Als besondere Steigerung der Lebens-
qualitdt erlebt Janine den Erhalt der Krankenkassenkarten der Kinder.

»aber am besten finde ich es dass ich die Krankenkarten meiner Kin-
der wieder habe“ (12, Z. 1071-1072)

»bin froh dass ich sie wieder habe die sind im Portemonnaie wo sie
hingehdren® (12, Z. 1092-1093)

Die Krankenkassenkarten der Kinder scheinen in diesem Kontext vor allem
einen symbolischen Stellenwert einzunehmen. Durch das Wiedererlangen
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der Krankenkassenkarten erlangt Janine gleichzeitig ein Stiick ihrer Auto-
nomie und miitterlichen Fiirsorgefihigkeit zuriick. Diese Werte stehen fiir

Janine scheinbar in Verbindung mit der Empfindung eigener Wiirde und

der Wiirdigkeit als Mutter, der sie ohne die volle Versorgungsmoglichkeit

ihrer Kinder nicht gerecht werden konnte. Sie markiert diesen Vorgang

des wieder Einsteckens der Krankenkassenkarten als Highlight und posi-
tive Wende in ihrem Leben. Zudem ergénzt sie eine Wertung und Ein-
ordnung des Geschehens als ,wo sie hingehoren® und driickt damit aus,
dass ihr Leben langsam wieder eine Ordnung erhilt. Die Dinge entwickeln

sich in ihrem Sinne und nehmen Stiick fiir Stiick wieder ihren richtigen

Platz ein. Die Metapher des Einordnens der Karten in das Portemonnaie

versinnbildlicht Janines Prozess ihr Leben langsam wieder zu sortieren

und den einzelnen Bestandteilen einen Platz zuzuweisen.

Janines Bewertung und Empfehlung zum Kinderschutz in der Gegenwart
In Ergédnzung zur eigentlichen Rekonstruktion von Janines Fallgeschichte
im Kinderschutz werde ich nachfolgend explizit Janines Erleben und
Stellungnahmen von Kinderschutz und den damit einhergehenden Hilfe-
leistungen der Kinder- und Jugendhilfe aus ihrer gegenwirtigen Perspek-
tive aufgreifen.

»ich wiirde es auf jeden Fall empfehlen mehr von diesen Einrichtungen
zu machen wo denn Mama oder Papa dann mit bei sein konnen und
man mit denen gleich zusammenarbeiten kann und zusammen das
alles bewiiltigen kann also das fand ich ganz gut® (12, Z. 958-960)

Trotz der Unfreiwilligkeit ihrer Situation und den vorab dargestellten Ein-
schrankungen, empfindet Janine die Kriseneinrichtung als empfehlens-
wert und erlebt diese als unterstiitzend. Sie erkennt darin vor allem eine
Moglichkeit, mit der die Trennung von Eltern und Kindern trotz einer
Gefihrdungslage vermieden werden kann. Da Janine selbst bereits die
Trennung von ihren drei dlteren Kindern erlebt hat, ist dies fiir sie eine
besonders positive und neue Entwicklungsmoglichkeit. Auf dieser Grund-
lage verandert sich auch ihr bisheriges Bild von der Kinder- und Jugendhilfe
und sie kann deren Leistungen fiir sich selbst als Bewiltigungschance und
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Entwicklungsmaoglichkeit begreifen. Auf der Grundlage ihrer sehr unter-
schiedlichen positiven als auch negativen Erfahrungen empfiehlt Janine
dieses Setting zu verbreiten und mehreren Familien zu erméglichen (12,
Z.952-953). Den Nutzen beschreibt Janine wie folgt:

wum dort erst mal einen Ubergang zu schaffen um zu sehen wo brau-
chen die Familie wirklich am meisten Hilfe in welche Einrichtung
konnte man die stecken oder sie konnen wieder nach Hause und
es reicht ne Familienhilfe oder so was so bleiben die auf jeden Fall
zusammen die Familien werden nicht getrennt die machen keine
itble Erfahrung weil Kinder stecken es sich immer so gut weg wenn
die dann gleich getrennt werden (12, Z. 968-973)

Janine prasentiert sich hier als Expertin in eigener Sache. Sie konnte die
Wirkung und den Nutzen der Kriseneinrichtung eineinhalb Jahre lang
beobachten und selbst erfahren. Hinter dieser Sequenz stecken méglicher-
weise auch der wiederholte Austausch und das Erkldren des Konzepts
durch die Fachkrifte. Dennoch scheint Janine einen personlichen Mehr-
wert durch die Moglichkeit weiterhin zusammen als Familie zusammen-
bleiben zu kdnnen zu sehen. Hier présentiert Janine vorrangig das Erleben
der Kinder anstelle des Eigenen. Aus der Strukturhypothese ist jedoch
bereits bekannt, dass Janine die Trennung selbst als etwas stark Belastendes
erlebt und nimmt hier eine Ubertragung der eigenen Wahrnehmung auf
Kinder vor.

Zu den Fachkriften beschreibt Janine, dass einige der Fachkrifte halb
so alt gewesen seien wie sie selbst. Obwohl sie dies im Nachgang relati-
viert, scheint das Alter der Fachkrifte fiir sie eine Rolle zu spielen. Als
Anfang 40jihrige Mutter bringt Janine bereits eine umfangreiche Lebens-
erfahrung mit und kénnte dadurch insbesondere zu jiingeren Berufsein-
steiger:innen eine groflere Distanz verspiiren. Zudem kann das Alter der
Fachkrifte auch eine gemeinsame Ebene durch deren Elternsein schaf-
fen. Diese Bevorzugung von Fachkriften mit eigenen Kindern fiigt Jani-
ne anschlieflend hinzu (12, Z. 993-994).
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»trotz dass die halb so alt waren wie ich die Einigen waren trotzdem
war okay also ich bin eigentlich ganz gut klargekommen, man konnte
doch mit jedem reden jeder fiir sich war auch nochmal mit Speziellt-
hemen oder so dass es nur ein ansprechbar aber man hatte immer
einen zum Reden gehabt und wenn es was spezielles war dann hat
man sich denjenigen rausgepickt® (12, Z. 983-987)

Weiter hebt Janine die Wahrnehmung von Spezialthemen der einzelnen
Fachkrifte als gewinnbringend hervor. Darunter sind vermutlich Fort- und
Weiterbildungen sowie unterschiedliche Grundausbildungen der Fach-
krifte zu verstehen (Erzieher:innen, Sozialpadagog:innen, Psycholog:in-
nen), bei den sich die Eltern zu ihren Fragen Beratung einholen kénnen.
Unabhingig davon beschreibt Janine, dass es grundsitzlich moglich war
mit jedem/jeder der Fachkrifte zu reden und immer jemand zum Reden
zur Verfiigung gestanden hat. Diese Form der unverbindlichen und offenen
Zuwendung durch das reine Angebot scheint Janine als positiv und unter-
stiitzend erlebt zu haben. Thr wurde neben den vorgegebenen Rahmen-
bedingungen der Betreuung zusitzlich erméglicht nach eigenem Bedarf
und Schwerpunkt in den Kontakt mit den Fachkriften zu gehen. Wie
bereits dargestellt erlebt Janine das Leben im Rahmen der Kinder- und
Jugendhilfe mit gemischten Gefiihlen. So beschreibt sie u.a. eine hohe
Anforderung, die dadurch an sie herangetragen wird.

»es hiefs ich soll erstmal ankommen langsam machen und bla bla und
dann wurde ich auf einmal gehetzt Ich soll das machen ich soll das
machen ich soll das machen wo ich mir dachte ja wat denn nun erst
soll ich hier langsam machen nach und nach und jetzt werde ich hier
jehetzt oder wie ((schnell)) naja das wurde dann besprochen ausdisku-
tiert und dann war das Thema auch wieder erledigt“ (12, Z. 1011-1016)

Janines offene und kommunikative Art hilft ihr dabei, Schwierigkeiten
anzusprechen und im Kontakt mit den Fachkriften so eine erneute
Uberforderungssituation und den institutionellen Druck zu bewiltigen.
Besonders relevant ist fiir Janine dabei die Art und Weise, wie sie die
Anleitung und Unterstiitzung der Fachkrifte erfahrt.
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»~mach das oder du kénntest und dieses konnten war auf jeden Fall
angenehmer als mach das weil man will ja doch schon sein Leben
alleine fiihren aber iiber Ratschlige freut man sich ja dann doch
wenn man selbst nicht mehr weiter weifs wie war das so, zwei Kop-
pe denken mehr als nur einer® (12, Z. 829-932)

Auch in der Zusammenarbeit ldsst sich trotz Hilfebedarf und Unter-
stlitzungswunsch Janines Autonomiebediirfnis als zentraler Bezugspunkt
herausstellen. Sie betont, dass es bei aller Hilfe von auflen dennoch um
das eigene Leben geht. Und am Ende wiinscht Janine sich dariiber zu ent-
scheiden, wie sie dieses fithren mochte.

Typus und theoretische Verallgemeinerung

Janine prasentiert folgende Typisierung von Eltern im Kinderschutz:
Dieser Typus Eltern ist gepriagt von dem eigenen Gewalterleben und einer
daran ankniipfenden Verkettung von Gewalt in der personlichen Ent-
wicklung bis in das fortgeschrittene Erwachsenenalter. Ohne, als ebenfalls
gewaltvoll erlebtes, Eingreifen von auflen sind diese Eltern nicht in der
Lage der Gewaltspirale selbststindig ein Ende zu setzen und sich und die
in ihrer Verantwortung aufwachsenden Kinder zu schiitzen. Erst tiber das
erneute Erleben von Repression als notwendiges Ubel und einer linger-
fristigen Zusammenarbeit mit den Fachkriften, in der Unterstiitzung und
Schutz erfahren wird, ldsst sich die Gewalt unterbrechen. Selbstbehauptung
stellt die zentrale Bewiltigungsstrategie gegen die defizitire Fremdwahr-
nehmung und ein schutzbediirftiges Selbstbild dar.

Aus der vorab erarbeiteten Sinnstruktur des Falles lisst sich eine theo-
retische Verallgemeinerung zusammenfassen, die sich vorrangig auf Eltern
mit Gewalterfahrungen in der eigenen Kindheit bezieht. In diesem Fall
ist es gelungen, dass Janine sich in der Gegenwart von den sie schadigen-
den Personen in Form ihrer Eltern und ihres Expartners distanziert. Das
Familiengefiige ist jedoch von verzerrten und schidlichen Verbindungen
geprigt, die durch die eigenen Kinder trotz Distanz und Verdringung
immer wieder neu hervorgerufen werden. Janine kidmpft als Elternteil
im Kinderschutz um die Annahme ihrer Person als fihige und autono-
me Mutter. Dazu gehoren auch die teilweise Abwehr und negative Bewer-
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tung der Kinder- und Jugendhilfe als einschrinkendes System, mit dem
sie sich in erster Linie aus der Motivation mit ihren Kindern zusammen-
leben zu konnen, arrangiert.

4.2  Globalanalyse Kosta Pavic

Die Globalanalyse des zweiten gefiihrten Interviews erfolgt im Vergleich
mit der vorausgegangen Fallrekonstruktion in verkiirzter Form und
dient in erster Linie dem kontrastiven Vergleich. Es soll ein zusitzliches
Erleben von Kinderschutz dargestellt werden, um einen Einblick in die
Bandbreite der unterschiedlichen Erfahrungen erméglichen zu kénnen.
Uber die Globalanalyse werden vorrangig die ersten Impulse und Hypo-
thesen erfasst und dargestellt. Dieses Vorgehen ist vergleichsweise weni-
ger ausfithrlich und geht wiahrend der Analyse im Verhiltnis zu der Fall-
rekonstruktion weniger in die Tiefe.

Kosta Pavic lernte ich im Frithjahr 2021 im Rahmen der ambulanten
Hilfen zur Erziehung kennen. Nach dem etwa zweijahrigen Aufenthalt
der Familie in der stationdren Jugendhilfe, stand der Umzug mit Kostas
Frau und zwei Kleinkindern in den eigenen Wohnraum an.

Die Interviewsituation

Zum Zeitpunkt des Interviews lebt Kosta in Trennung von seiner Frau und

seinen Kindern. Aufgrund eines akuten Vorfalls hauslicher Gewalt zwi-
schen den Kindeseltern und des Vorwurfs weiterer Gewalthandlungen von

Kosta gegen seine Kinder besteht fiir Kosta ein gerichtlich angeordnetes

Kontaktverbot. Der konkrete Vorfall hduslicher Gewalt liegt zum Zeit-
punkt des Interviews etwa sechs Wochen zuriick. Die familidre Situation

ist sehr angespannt. Als sozialpddagogische Familienhilfe arbeitete ich

seither zum Wohle der Kinder (bekannter Kindeswille) weiterhin mit der
gesamten Familie in getrennt stattfindenden Terminen zusammen. Kosta

wurde einen Tag nach der Hauslichen Gewalt von der Polizei aufgesucht

und ihm die Wegweisung personlich ausgesprochen. Seither hat er seine

Frau und Kinder nicht mehr gesehen. Kosta befindet sich in einer person-
lichen Krise und entscheidet sich dennoch oder gerade deshalb dazu das
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Interview mit mir zu fithren. Er berichtet mir im Nebengesprach zudem,
dass den Eltern schon vorher ein Interview im sozialpadagogischen Kon-
text angeboten wurde. Sie hitten dies aber nicht gefiihrt, da seine Frau
dies damals abgelehnt hat. Nun trifft er eigenstdndig die Entscheidung
fiir dieses Interview.

Entlang des bereits ausgewerteten Interviews von Janine soll auch
hier die Wirkung der Reziprozititsnorm* als Motivation fiir die Teil-
nahme angefiihrt werden. Es ist durchaus annehmbar, dass Kosta sich in
der Hoftnung zu dem Interview bereit erkldrt, dass er fiir seine Unter-
stiitzung ebenso Unterstiitzung in seinen Anliegen durch mich als Fach-
kraft erwarten kann. Diese Annahme ist nicht falsch, darf fiir mich als
zustdndige Fachkraft jedoch keinesfalls Bedingung fiir eine gelingende
Zusammenarbeit darstellen. In beiden Interviews erfahre ich gegeniiber
meiner Anfrage nach der Mitwirkung der Eltern an meiner Forschung
eine Form der Hilfsbereitschaft. Die Hypothese liegt nahe, dass eine
Motivation seitens der Eltern deren Annahme ist, dass auch ich Thnen
grundsitzlich helfen kann. Sie bringen mir damit ein gewisses Zutrau-
en, beziehungsweise einen Vertrauensvorschuss entgegen. Umso mehr
wird hier erkenntlich, weshalb die Aufkldrung tiber die Freiwilligkeit der
Eltern zum Interview und auch deren Moglichkeit das Interview abzu-
lehnen oder dessen Verwendung auch nachtréglich einzuschranken von
hoher Relevanz gewesen ist. Auf der Grundlage von Kostas klar signa-
lisiertem Eigenwillen zum Interview und auch der im Anschluss an das
Interview gefiithrten Gesprache fiihlte ich mich in meiner Entscheidung
das Interview mit Kosta als linger bestehendem Arbeitskontakt zu fithren
bestitigt. Bereits wihrend des Interviews und auch in unserer weiteren
Zusammenarbeit betonte Kosta noch ofter die aus seiner Sicht bestehen-
den Notwendigkeit von Zeit, Verstehen und Vertrauen fiir eine gelingen-
de Zusammenarbeit und hilfreiche Arbeitsbeziehung. Ohne den bereits
bestehenden Kontakt wire das Interview in dieser Form mit Kosta nach
meinem Eindruck nicht moglich gewesen.

23 Reziprozitit umfasst das Verstindnis von Gegenseitigkeit als soziale Norm. Unter der
Reziprozititsnorm ist das soziale Handeln von geben und nehmen definiert (vgl. Bohr
2020, 191F).
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Da Kosta zum Zeitpunkt des Interviews tibergangsweise bei seinem
Vater und dessen Partnerin wohnte und keinen eigenen Wohnraum zur
Verfiigung hatte, fithrten wir das Interview in den mir zur Verfiigung ste-
henden Arbeitsrdumen. Mit Kosta fithrte ich mein erstes narratives Inter-
view. Wihrend des Interviews und im Anschluss wurden zwei Raucher-
pausen auf dem anliegenden Balkon eingeschoben. Da das Gesprich auch
wiéhrend der Pause thematisch weiterging, erfolgte mit Kostas Einver-
stdandnis auch wihrend der Pause die Audioaufnahme. Durch den rdum-
lichen Wechsel erhielt das Gesprich eine férderliche Natiirlichkeit und die
leichte Anspannung durch die offizielle Rahmung des Interviews konn-
ten abgebaut werden. Kosta hatte im Vergleich zum vorab dargestellten
Interview eine umfangreichere Stegreiferzahlung (ca. 12 Minuten). Das
gesamte Interview dauerte etwa eineinhalb Stunden.

Die Sinn- und Strukturhypothese aus der Stegreiferzihlung

Das Prisentationsinteresse:

Kosta Pavic prisentiert sich in seiner Selbstprisentation als entkrifteter
Familienvater. Fiir sein Erleben von Kinderschutz und die eigene Dar-
stellung als Vater ist die Genese seiner Familie und deren Entwicklung
tiber den Zeitraum mehrerer Jahre von Bedeutung. Kosta prasentiert sein
Vatersein, das Familienleben und Kinderschutz als eng mit der Kinder-
und Jugendhilfe verbundenes Thema, das immer wieder von inner- und
auflerfamilidren Konflikten tiberschattet wird. Neben der Kinder- und
Jugendhilfe prisentiert Kosta weitere Personen und Institutionen, die auf
seine Familiengeschichte und die heutige Situation Einfluss genommen
haben. In seiner Darstellung werden wiederholt Erfahrungen von Ohn-
macht und Autonomieverlust thematisiert.

Das thematische Feld der Selbstprisentation:
Familienvater mit beschrinkter Kompetenz durch bedrohte Existenz.

Dominante Textsorten und Darstellungsform:
In seiner Stegreiferzéhlung wechselt Kosta vorrangig zwischen den Text-
sorten der Erzdhlung und des Berichts. Beide Anteile sind wihrend der

Stegreiferzahlung etwa ausgeglichen. Wihrend die Erzéhlformen etwas
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weniger haufig und dafiir ausfiihrlicher und linger in Erscheinung treten,
sind die Berichte hiufiger, aber vorrangig kiirzere Einschiibe in Kosta Pavic
Darstellung. Die Erzéhlungen erfolgen vor allem in Bezug auf Schliissel-
situationen, die ein besonderes Ereignis oder eine aus der Gegenwart als
bedeutsam bewertete Erfahrung darstellen. Dabei ldsst Kosta in den Erzah-
lungen auch Details einflieflen und stellt einzelne Situation ausfiihrlicher
dar. Die Berichtsform wiederum dient vor allem der tibergreifenden und
iberleitenden Zusammenfassung von Zusammenhéngen und ineinander
tibergehenden oder andauernden Geschehen. So werden verschiedene
Ereignisse stark verkiirzt dargestellt und anhand des Berichts in erster
Linie zur Herstellung einer Chronologie der Darstellung eingefiihrt. Ins-
gesamt erfolgt Kostas Stegreiferzahlung in einer chronologischen Dar-
stellung der letzten fiinf Jahre seines Lebens als Familienvater. In einer
Ausnahme erwihnt er die Prigung seines Rollenverstindnisses von Mut-
ter und Vater aus dem eigenen Aufwachsen als weiter zuriickliegende
Erinnerung (I1, Z. 88-89).

Kosta Pavic prasentiert sich und sein Leben als Familienvater stark
heteronom gesteuert. Immer wieder fithrt er den Einfluss anderer Perso-
nen und Institutionen bis hin zu rechtlichen Vorgaben (Visum, Aufent-
halt) als ausschlaggebend fiir seine und die Entwicklung seiner Familie an
(I1, Z. 44 1t.). Dennoch findet er dabei immer wieder den Bezug zu sich
selbst und seiner Rolle in einer extern gesteuerten Familienkonstruktion,
in der er sich wiederholt ohnmichtig und unverstanden présentiert.

Die Selbstprdisentation von Kosta Pavic:

Kosta priasentiert auf die Erzahlaufforderung des personlichen Erlebens
von Kinderschutz seine subjektive Sicht auf die Entwicklung seiner Fami-
lie und der aktuellen Situation. Er beginnt die Erzdhlung mit den Wor-
ten ,,ja okay das war ungefihr vor fiinf Jahren (I1, Z. 20) und fiihrt seine
Frau in die Erzdhlung ein, die zu dieser Zeit mit seinem Sohn Andrej
schwanger gewesen ist (ebd.f.). Diese beiden Personen stellen einen zen-
tralen Bezugspunkt in Kostas Stegreiferzdhlung dar und finden wieder-
holt Erwahnung. Es wird dadurch bereits am Anfang deutlich, dass Kostas
Selbstprisentation sich auf seine Rolle als Familienvater und den Verlauf
der familidren Entwicklung beziehen wird. In Hinblick auf seine aktuel-
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le Situation kommen sowohl seiner Frau als auch der Geburt seines Soh-
nes eine besondere Rolle bei der Frage nach Kostas Erleben von Kinder-
schutz zu. Kosta fahrt fort mit der Schilderung der Geburt von Andrej und
den damit einhergehenden Komplikationen vor und nach der Geburt als
Frithchen (I1, Z. 22 f.). Gewissermaf3en setzt er mit der Geburt von Andrej
einen Meilenstein in seiner eigenen Entwicklung zum Vater und gleich-
zeitig der Verbindung zum System der Kinder- und Jugendhilfe. Schon im
ersten Satz wird deutlich: Ab der Schwangerschaft mit Andrej fing alles an.

Erst iber die Geburt des ersten Kindes mit seiner Frau zeigt Kosta eine
Verbindung zum Kinderschutz auf. Diese scheint es zuvor nicht gegeben
zu haben. Er orientiert sich damit an meinem Relevanzsystem von Kin-
derschutz und Elternschatt.

Neben der Darstellung der fortgeschrittenen Schwangerschaft und
Geburt fithrt Kosta zudem sein Herkunftsland Rumaénien als bedeutsamen
Ort und personliches Thema ein, wo sich das Paar vor der Geburt authielt.
Aufgrund von Schmerzen seiner Frau, die Kosta zunéchst als ,,angebli-
che Schmerzen® einstuft, kehren die werdenden Eltern nach Deutschland
zuriick, wo Andrej als Notkaiserschnitt geboren wird. Beziiglich seiner
Frau prisentiert Kosta an dieser Stelle eine Unglaubwiirdigkeit und einen
defizitidren Blick auf deren subjektive Wahrnehmung. Im Rahmen die-
ser krisenhaften Anfangszeit prisentiert Kosta sich selbst als fiirsorgli-
chen und bemiihten Vater (I1, Z. 31). Durch den mehrwochigen Auf-
enthalt von Tamara und Andrej im Krankenhaus und Kostas tdglichen
Besuchen erfolgt zudem die Darstellung eines stark institutionalisierten
Familienstarts. Bevor es zu der Entlassung der Familie kommt, fithrt Kos-
ta seine Schwiegermutter als intervenierende und einflussreiche Person
an. Diese hatte vor Kostas letztem Besuch im Krankenhaus Kontakt mit
dem Jugendamt aufgenommen und eine stationdre Unterbringung ihrer
Tochter und Andrej in einer Mutter-Kind-Einrichtung bewirkt. Diese
Situation verstirkt einerseits die defizitdre Darstellung der Kindesmutter
und andererseits zeigt Kosta dariiber seine eigene Hilflosigkeit und eine
extreme Ohnmachtserfahrung auf. Unabhingig seiner téglichen Besu-
che und Bemiihungen als junger Vater ist seine Familie ohne sein Wis-
sen und ohne seine Beteiligung an einen anderen ihm unbekannten Ort
gebracht worden. An dieser Stelle verbalisiert Kosta zum ersten Mal die
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eigene Unzufriedenheit und den Wunsch nach Normalitit (11, Z. 42). Kos-
ta prasentiert eine fiir ihn schockierende Situation, in der er bei seinem
taglichen Besuch Frau und Kind nicht mehr im Krankenhaus auffinden
kann. Als junger Mann und Familienvater erlebt er einen Kontrollver-
lust und eine Uberrumplung durch das Hilfesystem. Dabei bringt Kos-
ta bislang jedoch nicht zum Ausdruck, dass er Hilfe und Unterstiitzung
grundsitzlich ablehnt oder bei einer Handlungsmoglichkeit abgelehnt
hitte. Es wird in erster Linie deutlich, dass er sich in dieser Situation als
nicht beteiligt und in der Folge als chancenlos erlebt hat.

Kosta présentiert ein Ausgeschlossensein bei der Entscheidung fiir
oder wider der Hilfe fiir seine Familie. Das Hilfesystem scheint ihm ins-
gesamt undurchsichtig. Auch in der Gegenwart sind ihm die in der Ver-
gangenheit liegenden Abldufe nicht klar und er bezeichnet Fachkrifte
der Kinder- und Jugendhilfe unabhéngig von deren Rolle und Funktion
grundsatzlich als ,,Helfer und Helferinnen® (11, Z. 49).

In der Zeit nach dem Krankenhaus présentiert Kosta sich weiterhin
als abhingig von externen Strukturen. Er steht unter groflem Druck, da
er regelmiflig zur Erneuerung seines Touristenvisums nach Ruménien
ausreisen muss, bevor er mit einem neuen Visum erneut nach Deutsch-
land einreisen kann. Wihrend seines Aufenthalts in Ruménien prasentiert
er eine wiederholte Erfahrung der Hilflosigkeit und Ohnmacht, indem
wihrend seiner Abwesenheit durch die Fachkrifte eine weitere Unterbrin-
gung der Familie in einer anderen Einrichtung der Kinder- und Jugend-
hilfe beschlossen wird. Nichtsdestotrotz gibt Kosta seine Bemithungen
nicht auf und présentiert sich nach anfanglichem Riickzug als am Fami-
lienleben und der neuen Hilfe beteiligt.

Kosta zeigt eine Ambivalenz beziiglich des Hilfesystems, indem er
sowohl das Gefiihl von Angst und Druck durch das fremdbestimmte
Leben veranschaulicht und sich gleichzeitig gewissermafien mit dem Set-
ting arrangiert, anstatt in die Abwehr zu gehen. Latent présentiert Kosta
Riickzug und Resignation als eine Form der Bewiltigung. Mit dem Beginn
der Kooperation mit den Fachkriften der neuen Einrichtung leitet Kos-
ta eine ndchste Lebensphase ein. Trotz des Arrangements mit dem Hil-
fesystem verliert er die Begleitumstande nicht aus dem Blick und macht
ein permanentes Gefiithl von Unsicherheit erkenntlich.
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Im weiteren Verlauf stellt Kosta eine konfliktbehaftete Paardynamik
zwischen ihm und seiner Frau heraus. Diese beruht in seiner Darstellung
vorrangig in den zu hohen Erwartungen seiner Frau an ihn. In diesem
Zuge prasentiert Kosta das eigene Aufwachsen mit einem patriarchalen
Rollenbild der Frau als Sorgearbeit leistende Person und der daraus resul-
tierenden Ubertragung auf seine eigene Familie (11, Z. 64-66). Auch hier
ldsst sich latent eine Bewiltigung erkennen, indem er die Ursache des Kon-
flikts in der eigenen Erziehung und nicht dem selbststdndigen Handeln
sucht. Diese Distanzierung von den eigenen Anteilen wird auch dadurch
veranschaulicht, dass Kosta eine Ungerechtigkeit beziiglich seiner unfrei-
willigen Lebenssituation empfindet und betont ,,dass wir irgendwie auch
ohne Grund so und wesentlichen Grund also ich (2) in diese Lage gekom-
men sind“ (I1, Z. 71-72). Damit sondert er sich gegeniiber seiner Frau in
der Verantwortlichkeit fiir die belastete Familiensituation ab.

Ab diesem Moment stellt Kosta die Zuspitzung der Paarkonflikte als
zentral fiir die weitere Entwicklung dar. Nichtsdestotrotz zog die Fami-
lie im Anschluss an die stationdre Unterbringung in den eigenen Wohn-
raum mit weiterer Unterstiitzung durch eine ambulante Familienhilfe. In
der Stegreiferzahlung prasentiert Kosta sich in Ankniipfung an die vor-
herige Darstellung wiederholt als bemiiht, aber unverstanden (11, Z. 831F.).
Auch die Rollenverteilung zwischen dem Elternpaar lésst sich fiir Kosta als
nachhaltig bedeutsam herausstellen. Erneut weist er darauf hin die eigene
Erwerbstitigkeit als unabdingbar fiir seine Identitit als junger Mann und
Versorger wahrzunehmen. Die Beschreibung ungleicher Verteilung der Sor-
gearbeit stellt Kosta einer konkreten Situation Héuslicher Gewalt gegen-
tiber seiner Frau mit gerichtlichen Folgen voran. Dabei zeigt er zundchst
Reue und formuliert dann klar sein eigenes Gewalthandeln (,,ich habe ihr
eine Schelle gegeben® (I1, Z. 95-96)), bevor er das Narrativ im Satz wech-
selt und latent vorwurfsvoll auf das Handeln seiner Frau eingeht. Kosta pra-
sentiert damit eine gemeinsame Verantwortung des Paares an der aktuellen
Situation, obwohl er von Seiten der Justiz und Polizei alleinverantwortlich
beschuldigt wird. Das Scheitern des Familienlebens ist seiner Préisentation
zu Folge multikausal. Es lasst sich latent die Hypothese aufstellen, dass Kosta
die Eingriffe des Systems mitverantwortlich fiir die Eskalation der Situation
macht, da er aufgrund der institutionalisierten Lebensumstiande seiner Rolle
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als hauptverantwortlicher Versorger nicht gerecht werden konnte. Mit dem
heteronomen Erleben, Kostas Selbstbild und sozialer Pragung geht immer
wieder eine Ambivalenz seiner Position als nach Unabhingigkeit streben-
der Mann und Familienvater gegeniiber einer gefiihlten Hilflosigkeit und
der Zusammenarbeit mit der Kinder- und Jugendhilfe einher. Es ist aus die-
ser Présentation plausibel, dass Kosta seine derzeitige Lebenssituation und
die Entwicklungen um sich selbst und seine Familie als ungerecht erlebt.

Was nicht gesagt wird:
In Kostas Stegreiferzdhlung ganzlich unerwéhnt bleibt die Geburt seiner
Tochter ein Jahr nach der Geburt von Andrej. Obwohl er im Verlauf der
Stegreiferzahlung durchaus von beiden Kindern im Plural spricht, wird
seine Tochter weder namentlich benannt noch erhilt diese in anderer Weise
eine individuelle Erwdhnung. Interessant ist, dass der Zeitraum um die
Geburt der Tochter wihrend der Selbstprisentation aber durchaus eine
Rolle spielt. Der Grund fiir die Auslassung liegt also nicht darin, dass die
Erzahlung vor der Geburt endet. Vielmehr scheint die Geburt der Toch-
ter als zweites Kind fiir Kosta weniger relevant in seinem personlichen
Erleben von Kinderschutz zu sein. Es ldsst sich die zusétzliche Hypothese
aufstellen, dass Kosta zu seinem Sohn eine stirkere Beziehung als zu seiner
Tochter aufweist. Diese ist jedoch dadurch zu entkriften, dass Kosta an
keiner Stelle in negativer Weise Bezug zu seiner Tochter nimmt, sondern
sich konsequent als bemiihter Familienvater prisentiert und bis auf die
anfingliche Geburtsdarstellung konsequent von beiden Kindern im Plu-
ral spricht und keine weitere Differenzierung zwischen den Geschwistern
vornimmt. Vielmehr scheint die Geburt von Andrej ein herausragender
Wendepunkt in Kostas Leben und Selbstprisentation zu sein.
Zusammenfassend fillt jedoch auf, dass Kostas Erzdhlung schwer-
punktmaflig in der Vergangenheit liegt. Nach der Geburt von Andrej stel-
len die Kinder trotz der Thematik Kinderschutz nicht den Hauptbezugs-
punkt dar. So wird kaum Bezug auf die Rolle der Kinder im Kinderschutz
genommen. Die Kinder treten in Kostas Stegreiferzdhlung kaum bis gar
nicht als aktiv beteiligte Subjekte in Erscheinung. Als zentrale Akteur:in-
nen werden vor allem die Eltern, die Schwiegermutter und die professio-
nelle Umwelt présentiert.
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Insgesamt fiel in der Auswertung auf, dass Kosta den Verlauf der
Zusammenarbeit mit mir als sozialpadagogischer Familienhilfe grofiten-
teils ausldsst. Ebenso wenig wird auf die Details der aktuellen Familien-
und Lebenssituation weiter eingegangen. Wihrend anzunehmen wire,
dass die Darstellung der Gegenwart aufgrund deren Aktualitit und zeit-
licher Prisenz im Vergleich zur Darstellung der Vergangenheit detaillier-
ter ausfallen wiirde, ist es in diesem Fall umgekehrt. Dadurch lisst sich
zum einen schlussfolgern, dass Kosta sich an meiner Person als seinem
informierten Gegeniiber orientiert. Demnach ldsst Kosta die Ereignisse,
die in den Zeitraum der Zusammenarbeit fallen aus und setzt diese als
bekannt voraus. Als Gegenhypothese lief3 sich hierzu aufstellen, dass Kosta
den Zeitraum der Zusammenarbeit als nicht relevant einordnet. Diese ist
jedoch dadurch aufzuheben, dass Kosta durchaus konfliktbehaftete Bezugs-
punkte in dieser Zeit herstellt. Dariiber bestitigt sich die eingangs auf-
gestellte Hypothese zur Sinnstruktur, dass Kosta das Interview als Gelegen-
heit nutzt Inhalte zu teilen, die in der bisherigen Zusammenarbeit nicht
thematisiert worden sind, fiir ihn aber in der Gegenwart von Bedeutung
sind. Gleichzeitig ist seine gegenwirtige Situation fiir Kosta moglicher-
weise mit zu vielen schweren und negativen Emotionen belastet, um diese
in einem ihm neuen Setting zu présentieren. Trotz seines personlichen
Leidensdruck lasst er die aktuellen Ereignisse tiberwiegend aus und setzt
diese als bekannt voraus. Er nutzt das Format des Interviews vielmehr,
um ein Fremd- und Selbstverstehen seiner Person und seines Handelns
zu ermdglichen. Das Auslassen der Zusammenarbeit ldsst sich also mehr
als ein Zutrauen in meine Fihigkeit der Verkntipfung der vorhandenen
Informationen mit der fiir mich neuen Stegreiferzihlung erschlieflen. Die
vorhandene Arbeitsbeziehung stellt in der Folge die Grundlage fiir das in
dieser Form stattgefundene Interview dar.

Globalanalytische Betrachtung der Fallgeschichte und Kostas Erleben

von Kinderschutz

In der globalanalytischen Prisentation der Ergebnisse wird ebenfalls ent-
lang der Hypothesen aus der erlebten Fallgeschichte eine Chronologie der
personlichen Falldaten erstellt und diese stellenweise in Bezug zu den vor-
herigen Ergebnissen der Sinn- und Strukturhypothese aus der Stegreif-
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erzihlung gesetzt. Fiir diesen Teil der Ergebnisprisentation bilden der
gesamte Interviewtext als auch die zur Verfiigung stehenden Falldaten
die Grundlage. Die Globalanalyse beschrankt sich jedoch auf die zuerst
identifizierten und als besonders relevant erscheinenden Fallstrukturen.

Kostas Kindheit — Das Elternhaus als Bezugspunkt unter unstetigen
Bedingungen des Aufwachsens

Kosta wird 1997 in Ruménien geboren und wichst mit seinem Vater, sei-
ner Mutter, drei Briidern und einer Schwester in einer lindlichen Gegend
auf. Durch seine Eltern und das soziale Umfeld wird Kosta ein sehr tradi-
tionelles und patriarchales Rollenbild mit dem Mann als Versorger und
der Frau als Care Arbeit leistendem Elternteil vorgelebt. Diesen Sachver-
halt betont er an mehreren Stellen des Interviews (I1, Z. 64 f.; 88 f.; 312 1T.).

»das ist fiir uns (2) klar dass die Frau sich um die Kinder kiimmert
und der Mann sich um eben andere also finazielle Arbeiten oder dass
der eine Vaterrolle spielt” (11, Z. 315-317)

Es wird deutlich, dass sich fiir Kosta das Dasein als Vater in erster Linie

durch die Rolle des Versorgers in finanzieller und materieller Sicht defi-
niert. Darunter ist auch Kostas Streben und Wunsch nach Erwerbstitig-
keit und der Ubernahme des erlernten Familienbildes mit traditioneller
Rollenverteilung zu verstehen. Durch die Verwendung des Wortes ,,uns®
prasentiert Kosta die Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe

und stellt gleichzeitig eine Differenzierung bzw. Distanzierung zwischen

sich selbst und mir als seinem Gegeniiber her. Es bestehen aus seiner Per-
spektive offenkundige Unterschiede zwischen uns und er leitet eine Form

der Aufklarung und Wissensvermittlung zu seinem Aufwachsen und sei-
ner Lebensrealitit ein.

Zu Kostas Aufwachsen als Kind gehért zudem die Erfahrung von
korperlicher Gewalt als Strafe durch die Eltern. Er erzéhlt zunichst, dass
sein Vater zwar strenger gewesen sei, betont aber ,,sehr sehr froh und
sehr gliicklich“ dariiber zu sein, wie er aufgewachsen ist. Als ich zu der
Strenge des Vaters nachfrage, schildert mir Kosta zunichst, dass seine
Geschwister und er in der Regel unabhingig von Schuld oder Unschuld

149

https://dol. 18:15:22,


https://doi.org/10.5771/9783689003470-103
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

Ergebnisse

kollektiv bestraft wurden (I, Z. 450-452). Bei der Erinnerung schmunzelt
Kosta. Interessant ist, dass Kosta diese kollektive und ungerechte Form
der Bestrafung zu dem hier erfragten Thema Kinderschutz, insbesonde-
re unter der Berticksichtigung der ihm vorgeworfenen Sachverhalte der
Gewalt, erwihnt. Dennoch bewertet Kosta sein eigenes Aufwachsen als
grundsitzlich positiv, woraus eine Relativierung der erlebten und ausge-
tibten Gewalt erkenntlich wird mit dem Sinngehalt: Mir hat es auch nicht
geschadet und ich hatte trotzdem eine gliickliche Kindheit. Dazu schil-
dert er unter anderem einen Vorfall, in dem er als Junge unerlaubt und
alleine Angeln ging, worauthin sein Vater ihn durch kérperliche Ziich-
tigung bestrafte.

Nichtdestotrotz weist Kosta iiber die Darstellung der kindlichen Gewalt-
erfahrung in diesem Kontext eine Verkniipfung zwischen korperlicher
Gewalt und Kinderschutz auf. Insbesondere unter seiner aktuellen Lebens-
situation scheint Kosta sich mit dem eigenen Erleben und Ausiiben von
Gewalt auseinanderzusetzen.

Kostas heutiges Bestreben nach Erwerbstitigkeit und Unabhéngig-
keit verstdrkt sich durch seine Schilderung von Armutserfahrungen in
der Kindheit. Er hat friih gelernt zu verzichten und sich mit den ihm zur
Verfiigung stehenden Moglichkeiten zu arrangieren.

Wit sind ja sehr arm aufgewachsen (1) es gabs’s nicht immer was weif$
ich Gulasch auf den Teller und es war nicht immer leicht und wir
haben das Leben (2) zumindest ich und meine Briider auch dann
irgendwie respektiert® (11, Z. 481-483)

Von dieser Darstellung aus stellt Kosta einen direkten Bezug in die Gegen-
wart und seiner Einschitzung zu aktuellen Erziehungsstilen her. Erneut
betont er eine Ubereinstimmung mit dem Erziehungsstil seiner Eltern
und grenzt sich von modernen Entwicklungen ab.

»das Kind hat zu viel Recht und deswegen widersprechen auch viele

Kinder [...] ich sehe das so aber das ist eine andere Geschichte ich
bin ja auch anders aufgewachsen® (11, Z. 490-491)
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Gleichzeitig stellt er damit eine Verbindung zwischen dem eigenen
Aufwachsen und dem gegenwirtigen Vatersein her. Kosta prasentiert
die personliche Abgrenzung hinsichtlich der Konformitat mit moder-
nen Erziehungsmethoden und deren Wandel der Sicht auf das Kind als
beteiligter Akteur seiner Umwelt.

Einen stetigen Bezugspunkt in der biografischen Betrachtung von
Kostas Fallgeschichte spielt sein Herkunftsland Ruménien. Schon wih-
rend seiner Kindheit berichtet Kosta mit der Familie mehrfach im (u.a.
deutschsprachigen) Ausland gelebt zu haben, aber bis zum Jugendalter
zwischenzeitlich immer wieder nach Ruménien zuriickgekehrt zu sein (I1,
Z.4981t.). Als Kind und Teenager gingen damit fiir Kosta viele wechseln-
de Orte, neue Umfelder, und soziale und kulturelle Anpassungen einher.
Das Elternhaus bleibt tiber die Zeit jedoch bestehen und scheint immer
wieder einen sicheren Ort darzustellen. Diesen Ort beschreibt Kosta also
solchen, an dem er eigentlich aufgewachsen ist und macht damit die vor-
dergriindige Pragung durch die Herkunftsfamilie und die Identifikation
mit der ruménischen Nationalitit fest.

»bei meiner Familie im Haus da wo ich eigentlich aufgewachsen bin“
(I1, Z. 435)

Das Elternhaus in der Abschnittsiiberschrift bezieht sich demnach sowohl
auf die Herkunftsfamilie, insbesondere die Eltern, als Vorbilder und Rollen-
modelle, als auch das Elternhaus als vordergriindiger Lebensort der Fami-
lie und des jungen Kosta in Ruminien, zu dem er bis in die Gegenwart
eine emotionale Verbindung signalisiert.

Kostas Partnerschaft mit Tamara und Familiengriindung

Bereits aus der Kennlerngeschichte des jungen Paares in Kostas spite-
rer Jugend um 2012 ldsst sich die aus der Stegreiferzihlung analysierte
besondere Bedeutung der Schwiegermutter bestitigen. Kosta lernt Tamara
wihrend eines lingeren Aufenthalts in Deutschland kennen und beschreibt
die Ereignisse wie folgt:
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»in diese Zeitraum habe ich Tamara kennengelernt also nicht ich son-
dern ihre Mutter hat mich auf Facebook irgendwie ja und das kam
von ihrer Mutter und die hat in Tamaras Namen geschrieben [...]

dann habe mit ihr ich geschrieben mit ihr obwohl das ihre Mama
war ((lachend))“

Kosta beschreibt hier einen Betrug durch die Schwiegermutter, die sich
tiber das soziale Netzwerk facebook als deren Tochter Tamara ausgab. Im
Namen der Tochter suchte die Schwiegermutter einen Partner fiir Tamara
und geeigneten Schwiegersohn. Im Rahmen eines ersten Kennenlernens
zwischen Kosta und Tamara, bei dem auch die Schwiegermutter anwesend
ist, 1ost sich das Geschehen auf. Kosta findet dennoch Gefallen an Tama-
ra und das Paar beginnt eine Beziehung (I1, Z. 512 ff.). Kosta lacht, wih-
rend er im Interview davon erzéhlt und zeigt damit gewissermafien die
Ironie der Situation auf. Zum Zeitpunkt des Interviews weif8 Kosta, dass
seine Schwiegermutter bis in die Gegenwart eine bedeutsame Rolle in der
Fall- und Familiengeschichte innehat.

Die Partnerschaft bleibt auch nach diesem unkonventionellen Start
von Konflikten und Komplikationen gepragt. Schon aus der Art und Wei-
se des Kennenlernens lsst sich schlussfolgern, dass die Schwiegermutter
in Tamaras Leben eine bestimmende bis hin zu tibergriffige Rolle spielt
und ihrer Tochter eine eigenstindige Lebensfiihrung nicht zutraut und/
oder abspricht. Im weiteren Verlauf der Beziehung wirkt sich diese Dyna-
mik unmittelbar auf Kosta aus.

»dann hat ihre Mutter irgendwie verlangt dass ich fiir Tamara irgend-
wie bezahle“ (11, Z. 534)

Unter diesen Umstdnden trennen sich die Wege des Paares, da Kosta
nicht bereit ist fiir Tamara zu bezahlen und mit seiner Familie zuriick
nach Ruminien geht. Er berichtet von den gegenseitigen Gefiihlen des
Paares und dass er sich aber eine Partnerschaft und Ehe aus freien Stii-
cken und Liebe und nicht aus finanziellen Griinden wiinscht (11, Z. 546-
551). Kosta und Tamara halten den Kontakt, sodass Kosta zu einem spéte-
ren Zeitpunkt nach Deutschland zuriickkehrt, um sich dort heimlich mit
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Tamara zu treffen. Die Schwiegermutter hat zu dieser Zeit einen anderen
zahlungswilligen Mann fiir Tamara ausgewahlt. Das junge Paar beschlief3t
darauthin gemeinsam der Situation zu entfliehen und sich so gegen den
Einfluss der Schwiegermutter zu wehren.

»dann bin ich nachts da gekommen und die ist vom zweiten Stock es gab
so eine grofSe Leiter und die ist dann runter geklettert die hatte nicht
mal Schuhe an ja und ihre Mutter war am Schlafen® (11, Z. 557-559)

In dieser Zeit wird Tamara schwanger und das Paar beschlief3t sich auf-
grund der verdnderten Verhiltnisse dem Konflikt mit der Schwiegermutter
zu stellen. Kosta beschreibt den Ausgang der Begegnung treffenderweise
mit einem Widerspruch, der eine zukiinftige Beeinflussung der Fami-
lien- und Fallstruktur durch die Schwiegermutter, welche schon in der
Stegreiferzahlung prasentiert wurde, bereits erkennen ldsst. Kosta prasen-
tiert sich unter diesen Umstanden schon vor der Geburt des ersten Kin-
des als einen um Unabhéngigkeit bemiihten Mann, der versucht fiir seine
Uberzeugung und das Bild einer funktionierenden Familie einzustehen.

»dann sind wir zu ihrer Mama und die hat das irgendwie akzeptiert
aber eigentlich nicht“ (11, Z. 566-567)

Aus der Gegenwart kann Kosta diese Bemiithungen durch den negierenden
Nachschub ,,aber eigentlich nicht“ als gescheitert einordnen. Die Schwanger-
schaft wirft eine weitere sich zuspitzende Krise auf, indem die Schwieger-
mutter von ihrer Tochter eine Abtreibung des gemeinsamen Kindes verlangt.
Darauthin ergreift das Paar erneut die Flucht, diesmal nach Ruminien. An
diesem Zeitpunkt der Fallgeschichte setzt die vorab ausgewertete Stegreif-
erzdhlung aus Kostas Interview ein. Insgesamt wird deutlich ersichtlich,
dass die Schwiegermutter eine tragende Rolle in Kostas eigenem Familien-
gefiige spielt. Dies fasst er unter anderem folgendermafien zusammen:

»die Rolle von ihrer Mama spielt ne ganz grofSe Rolle weil die die hat
und bis heute irgendwie Schwierigkeiten gemacht weil die hat einen

grofSen Einfluss auf ihre Tochter® (I1, Z. 580-581)
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Die Schwiegermutter scheint auf Seiten der Herkunftsfamilie Tamaras
die Position des Familienoberhauptes innezuhaben und diese zumindest
Tamara gegeniiber konsequent auszuschopfen. Diese Konstellation stellt
fir Tamara ein Aufwachsen unter matriarchalen Bedingungen dar, die sich
aufgrund der partnerschaftlichen Verbindung schliefllich unmittelbar auf
Kosta auswirken. Das Paar- und Familienleben ist von vornherein emo-
tional aufgeladen und belastet und bleibt dadurch krisen- und konflikt-
behaftet. Kosta gerdt in Verbindung mit seinen personlichen Vorstellungen
und Wiinschen wiederholt in ungewollte Abhéingigkeitsverhaltnisse und
unsichere Lebensumstdnde. Diese resultieren immer wieder auch aus
Tamaras kognitiven Einschrinkungen und der damit einhergehenden
Beeinflussbarkeit und Abhéngigkeit von ihrer Mutter (11, Z. 38, Z. 200).
So tibergibt Tamara ihrer Mutter unter anderem das gesamte Erstaus-
stattungsgeld der Familie, welches fiir den Start in die Selbststindigkeit
in der eigenen Wohnung nach der stationdren Unterbringung in der Kin-
der- und Jugendhilfe gedacht war (I1, Z. 590-591). Kosta ist zu diesem
Zeitpunkt wirtschaftlich von Tamara und ebensolchen Sozialleistungen
abhingig und erlebt Mittellosigkeit.

Uber den Verlauf der Fallstruktur bleibt der Wunsch nach einem
gemeinsamen und funktionierenden Familienleben bestehen. Kosta und
Tamara halten trotz anhaltender Konflikte, eskalierender Streitigkeiten
und zwischenzeitlichen Trennungen immer wieder an ihrer Partnerschaft
und der Vorstellung von Familie fest (I1, Z. 301f,; 372 £.). Im weiteren Ver-
lauf zeigt sich Kosta demgegeniiber jedoch ambivalent.

»€s funktioniert einfach nicht egal wie viel wir wollen das war nicht
einmal oder zweimal dass wir kurz vor Trennung da standen aber
wir wollten ja immer weiter fiir unsere Familie irgendwie kimpfen
dass die Kinder zusammenbleiben dass die Kinder beide Eltern bei
sich haben und dann haben wir irgendwie den Uberblick verloren
dass das Kinder auch nicht so gut tut weil wir streiten ja es gibt sie
immer wieder Konflikten zwischen uns“ (11, Z. 389-394)

Kostas Ambivalenz bezieht sich vor allem auf seine Sichtweise auf die
Kinder. Einerseits mochte er fiir seine Kinder, dass diese in einer Familie
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mit beiden Elternteilen aufwachsen und keine Trennungen voneinander
oder einem Elternteil erleben miissen. Andererseits formuliert Kosta hier
die Einsicht, dass ein Aufwachsen zwar mit beiden, dafiir aber streiten-
den Eltern fiir Kinder ebenso schédlich sein kann. Diese Prasentation ist
moglicherweise auch in der Orientierung an mir als Fachkraft und der
im Rahmen der Kinder- und Jugendhilfe vielfach erfolgten Auseinander-
setzung mit dieser Thematik begriindet.

Im Winter 2022 spitzt sich die Situation zwischen dem Elternpaar, wie
bereits in der Selbstprisentation aufgegriffen, erneut zu. Im Streit kommt
es zur Eskalation, Tamara iibt psychische und emotionale Gewalt aus
und Kosta iibt korperliche Gewalt gegeniiber Tamara aus. Am folgen-
den Tag geht Tamara dazu mit der sozialpddagogischen Familienhilfe ins
Gesprich und nimmt Kontakt mit der Polizei auf. Kosta erhilt zunéchst
eine Wegweisung und Tamara bringt die Hiusliche Gewalt zur Anzeige.
Durch die Beeinflussung ihrer Mutter und aufgrund der hohen Affektivi-
tat wendet Tamara sich zudem an das Familiengericht, ohne tiber deren
Befugnisse und die Konsequenzen informiert zu sein. Dort titigt Tamara
aufgrund ihrer Uberforderung, des emotionalen Ausnahmezustands und
eingeschrankten kognitiven Fihigkeiten Falschaussagen, die eine einst-
weilige Verfiigung erwirken. Kosta erhilt in der Folge bis zur Gerichtsver-
handlung eine sechsmonatige Kontaktsperre zu Tamara und seinen Kin-
dern sowie die vorldufige Einschriankung der elterlichen Sorge.

Zusammenfassung der Strukturhypothese
Aus der globalanalytischen Betrachtung lassen sich bereits erste zentrale
Hypothesen fiir Kostas Fallgeschichte zusammenfassen.

Kosta orientiert sich als Vater an den in der Kindheit erlernten sozialen
Normen und Familienverhiltnissen. Die Familie bleibt zentraler Bezugs-
punkt in Kostas Leben und ist von hohem Wert. Gleichzeitig stellt diese eine
derzeit unerfiillte Sehnsucht und Wunschvorstellung dar. Dabei scheitert
Kosta in dem Erleben aufeinander folgender und kumulierender Abhéngig-
keitsverhaltnisse durch Behorden, Institutionen und einzelne Personen.
Das eigene Leben wird dadurch immer wieder als fremdgesteuert und
beeinflusst erlebt. Kosta selbst kann sich nur sehr begrenzt als beteiligtes
Subjekt erkennen. Die Benachteiligungen und Ausgrenzungen im System,
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die Abwertungen durch die Schwiegermutter und die unerfiillte Selbst-
verwirklichung tragen zu einem defizitaren Selbstbild bei. Kosta schei-
tert daran, die in der Kindheit erlernte Vaterrolle und das ihm bekannte
Familienbild auszufiillen und sich selbst als moderne Version dessen zu
entwickeln.

Kostas Bewertung und Empfehlung zum Kinderschutz in der Gegenwart
Mit den Inhalten der Stegreiferzihlung umreif$t Kosta Kinderschutz in
erster Linie als etwas institutionell Gepragtes. Gleichzeitig scheint Kinder-
schutz fiir Kosta etwas zu sein, wodurch man als Familie, wenn auch
unfreiwillig, diverse Hilfen erhilt. Insgesamt wird bei Kosta bis zum Zeit-
punkt des Interviews eine Unsicherheit und Verwirrung beziiglich des
Themas Kinderschutz deutlich.

»mein allererster Eindruck die Beriihrung sozusagen war fiir mich
ein Schock also ich habe das irgendwie nicht wahrnehmen kénnen
weil ich habe das wie gesagt nur gehirt und ich weif wie diese Hilfe
iiber lingere Zeit sein wird und ich habe dann auch nicht so genau
den Grund verstanden warum wir eine Hilfe brauchen eine Jugend-
amtshilfe“ (11, Z. 608-611)

In Kostas Wahrnehmung spielt zudem immer wieder eine Rolle, dass er
am Anfang als Vater ausgeschlossen und nicht beteiligt wurde. Er konnte

nur schwer nachvollziehen, was in und mit seiner Familie passiert.

»hattirlich war das schockierend fiir mich, weil ich hab mir das alles
nicht so vorgestellt® (11, Z. 41-42)

»und da war mir auch nicht so ganz klar irgendwie” (I1, Z. 80)

»dann habe ich mir erstens die Frage gestellt warum wie kam das das
dass wir jetzt hier sind und dass Tamara und mein Kind hier sind“
(1, Z. 214-216)
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Fiir Kosta bleibt das Hilfesystem Kinderschutz undurchsichtig. In seiner
Darstellung bezieht er Kinderschutz vor allem auf die gemeinsame sta-
tiondre Unterbringung und Betreuung der Familie in einer Einrichtung
der Kinder- und Jugendhilfe (I1, Z. 621-623). Die Institutionalisierung der
Verortung von Kinderschutz wird damit gefestigt. Gleichzeitig ist Kinder-
schutz demnach etwas, woran nicht nur Fachkrifte beteiligt sind, sondern
auch die Eltern unmittelbar als Akteur:innen einbezogen werden sollen.
Zur Rolle der Eltern stellt Kosta die Angste und Unsicherheiten heraus,
die auf Elternseite mit den Mafsnahmen des Kinderschutzes in Form der
intensiven sozialpadagogischen Betreuung einhergehen.

»am Anfang war das sehr schwer fiir uns was gut vorstellbar ist also
fiir uns Eltern auch wir hatten da so unsere Angste“ (11, Z. 50-52)

Sfiir mich (2) teilweise immer war immer nicht dass ich mich da

unwohl gefiihlt habe aber ich hatte immer diesen Hintergrund im
Kopf weil es ging ja um meine Familie und ich hatte dann wie soll
mich verhalten wie soll ich da reagieren® (11, Z. 56-59)

wund ich war ja auch immer ehrlich aber ich hatte immer Angst wie
es weitergehen wird und wie es entschieden wird“ (I1, Z. 264-266)

Kosta bewertet Kinderschutz aus Elternsicht damit als ungewiss und
unberechenbar. Als Vater war der weitere Verlauf fiir ihn unvorhersehbar
und vorrangig von den Einschitzungen und Entscheidungen der Fach-
krifte abhingig. Dazu gehort fiir Kosta auch die Ungewissheit darii-
ber, ob eine bestehende Hilfeleistung verlangert wird oder nicht. Kosta
beschreibt die eigene Erfahrung, dass der stationdre Aufenthalt der Fami-
lie trotz ungeklarter Umstidnde aus Kostengriinden beendet werden soll-
te (11, Z. 74-75).

»und dann sagte er ja dann sind sie auf der StrafSe wir sind fiir Jugend-
amt da und ihr miisst die Probleme selbst kliren und ich verlingere
nicht mehr und das kostet Geld und und das war fiir mich irgend-
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wie nicht vorstellbar und dann dachte ich mir wo bin ich hier und
was geht hier® (I1, Z. 343-346)

In Hinblick auf eine Situation wie diese stellt Kosta die Wirksamkeit und
tatsachliche Unterstiitzung durch die Kinder- und Jugendhilfe in Frage
und zeigt eine Ambivalenz gegeniiber dem System Kinderschutz auf.

~manchmal dachte ich mir wie wdre es wenn wir nicht da (1) gewe-
sen wiren also unter Beobachtung sozusagen und ja vielleicht wire
es besser und vielleicht wire es schlimmer® (11, Z. 100-102)

Eine solche Ambivalenz wird auch latent in Kostas Einordnung der Fach-
krifte deutlich. Wahrend er das Jugendamt in der Regel auf dessen Dasein
als Institution beschrinkt, spricht er von den Fachkriften der freien Tra-
ger, mit denen die Familie tidglich und/oder regelmifig in Kontakt steht,
als Helferinnen und Helfer. Schon sprachlich wird deutlich, dass Kosta die
Zusammenarbeit mit diesen Fachkriften als durchaus unterstiitzend und
hilfreich bewertet. Dabei betont Kosta vor allem die Anleitung hinsicht-
lich der Kindererziehung, Hygiene, regelmiafliger Mahlzeiten und auch der
Unterstiitzung bei biirokratischen Angelegenheiten (I1, Z. 677 ff.) sowie
bei der Wohnungssuche und dem Umzug der Familie (I1. Z. 282-283).
Dennoch wird gegeniiber der Hilfeleistung im Allgemeinen ein vorder-
griindiges Gefiithl von Druck und Eingeschrinktsein deutlich.

»positiv und negativ also es wurde uns sehr viel geholfen und irgend-
wie auch angeleitet aber wie gesagt es ist die ganze fiinf Jahren ist
irgendwie auch fiir mich ein Druck gewesen® (11, Z. 670-672)

Demgegeniiber kann auch Kosta klare Empfehlungen fiir die Weiter-
entwicklung des Kinderschutzes formulieren.

»ein bisschen Verstindlichkeit [Verstindnis] und dass man genau

sieht was fehlt woran das Problem kommt und woher das kommt*
(11, Z. 727-728)
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An dieser Stelle legt Kosta den Fokus sowohl auf das Verstindnis gegen-
iber der Situation der Familie als auch der professionellen Sichtweise auf
die Problematik einer Familie und diese zundchst einmal zu erkennen und

zu ergriinden. Kosta stellt damit einen direkten Bezug zum Fallverstehen

als Grundlage einer gelingenden Hilfe und Verstindigungsleistung fiir die

Zusammenarbeit heraus. Dem Fallverstehen wird sich in der Diskussion

unter 4.1.3 explizit gewidmet. Daraus kann sich auch die Motivation und

Bereitschaft zum Interview ergeben, indem Kosta eine Moglichkeit sieht

sich verstandlich zu machen und seine Erfahrung zu teilen.

»obwohl ich das irgendwie auch verstehen kann weil das ist ja ihre
Arbeit aber mehr da mit Gefiihl und Verstindnis und sie sollen sich
auch ein bisschen Zeit mit der Familie geben was sie auch machen
aufjeden Fall weil ein Mensch reagiert in der Not immer anders also
wenn man (1) das ist ja menschlich und die sollen sich da wirklich
ruhig Zeit nehmen und die Familien einfach nur Zeit geben sie bes-
ser kennenzulernen und wie gesagt auch mit mehr Mitgefiihl und
ja hm (4) Verstindlichkeit dass sie auch die Familie irgendwie auch
verstehen“ (11, Z. 761-767)

Neben dem Verstehen und Verstandnis stellt Kosta zwei weitere Faktoren
als bedeutungsvoll fiir den Kinderschutz und die damit einhergehende
Zusammenarbeit zwischen Fachkriften und Eltern heraus - Zeit und Mit-
gefiihl. Die zeitliche Empfehlung bezieht sich insbesondere darauf eine
Familie besser kennenzulernen, auch tiber eine Krisensituation hinaus,
um dieser nachhaltig helfen zu kdnnen. Dazu gehoren fiir Kosta gleicher-
maflen Gefiithl und Mitgefiihl gegentiber der Familie, um deren jeweilige
Lebenssituation verstehen und kennenlernen zu kénnen.

Typus und theoretische Verallgemeinerung
Kosta prasentiert folgende Typisierung von Eltern im Kinderschutz:

Aus der Globalanalyse zur Fallgeschichte von Kosta lsst sich der Typus
des entkrifteten Vaters bilden. Diese Konstruktion wird durch Kostas das
Interview abschlieende Auflerung ,,((seufzend)) ich will nur meine Kin-
der jetzt wiedersehen® (I1, Z. 780) bekriftigt.
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In der theoretischen Verallgemeinerung sind Eltern wie Kosta sehr
bemiitht um ihre Familie. Die Familie steht fiir sie trotz Hohen und Tiefen
im Mittelpunkt des eigenen Daseins und die Elternrolle ist Teil der Identi-
fikation. Ebenso wie der zentrale Wert der Familie gehen auch die Rollen-
bilder und das Verstindnis von Familie als unabhéngige Einheit aus dem
eigenen Aufwachsen hervor. Kosta ist als Elternteil erschopft davon den
personlichen Vorstellungen und inneren Bildern von Familie und Vater-
rolle nicht entsprechen zu kénnen. Durch gesellschaftliche Strukturen
und mangelhafte Praxis werden diese Eltern in ihrer Selbstverwirklichung
begrenzt und von der aktiven Teilhabe ausgeschlossen. Kosta erlebt einen
Ausschluss vom System bei gleichzeitiger Abhidngigkeit. Diese Mechanis-
men bewirken Frustration und fiihren in Kostas Fall zu einer Identitéts-
krise und einem Gefiihl von Haltlosigkeit. Es entwickelt sich eine Ambi-
valenz zwischen der Wahrnehmung des Hilfebedarfs und dem Bediirfnis
nach freier Lebensfithrung. Diese Ambivalenz spiegelt sich auch in der
Paarbeziehung wider, die trotz des intrinsischen Wunsches nach funk-
tionierender Familie und Partnerschaft immer wieder von Krisen und
gewaltvollen Konflikten gepragt ist. Mit der Ausiitbung von Gewalt ver-
liert Kosta sich selbst und seine Verantwortung als Vater aus dem Blick.
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